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Stosunki polsko-ukrainskie od lat spedzaly sen z powiek politykom obu krajow.
Deklaracja niepodlegltosci Ukrainy z 24 sierpnia 1991 r. byta pierwszym dokumentem,
ktéry stanowit o wyborze Ukraincoéw i checig przysziego zycia w demokratycznym,
niepodlegltym panstwie. Polska jako pierwsze panstwo uznato niepodlegtos¢ swojego
wschodniego sasiada, i juz 18 maja 1992 podpisata Traktat o dobrym sasiedztwie,
przyjaznych stosunkach i wspotpracy. Kolejnym krokiem w kierunku upodmiotowie-
nia tej wspotpracy byta umowa miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzadem
Ukrainy o wspotpracy w dziedzinie kultury, nauki i o§wiaty, sporzadzona w Kijowie
dnia 20 maja 1997 r.

Edukacja 1 nauka petnily, petnig 1 nadal peli¢ bedg kluczowa role w normali-
zowaniu stosunkéw miedzy obu krajami. Przed polskimi i ukrainskimi uczniami,
studentami i pracownikami nauki otwierajg si¢ nowe perspektywy dziatania. KE
zatwierdzita w imieniu Unii Europejskiej wyptate pierwszych kwot euro w ramach
nowego programu pomocy makrofinansowej dla Ukrainy. Skorzystajg z nich réwniez
instytucje z obszarow edukacji i nauki. Rowniez kraje kooperujace z Ukraing moga
by¢ beneficjentami funduszy europejskich. Przyktadowo: Fundacja Rozwoju Systemu
Edukacji prowadzi program Polsko-Ukrainska Rada Wymiany Mtodziezy. Pozwoli on
zdoby¢ $rodki na realizacje wymian i spotkan mtodziezowych, seminariéw przygoto-
wawczych i kontaktowych, projekty informacyjno-promocyjne. Celem finansowanych
inicjatyw bedzie m.in. poznanie kultury i tradycji oraz historii obu krajow, obalenie
stereotypOw oraz nawigzanie kontaktow miedzy mtodymi uczestnikami projektow.
Polsko-Ukrainska Rada Wymiany Mtodziezy ma wspiera¢ bezposrednie kontakty
1 wspdlprace mtodziezy polskiej i ukrainskiej na rzecz budowania przyjaznych, dobro-
sasiedzkich relacji miedzy spoteczenstwami obu panstw.

Wspdlpraca naukowa i oswiatowa Polski i Ukrainy lezy w zywotnym interesie obu
panstw. Wymiana naukowa, staze zagraniczne polskich i ukrainskich pracownikoéw
naukowych w kraju partnera, mozliwos$ci prowadzenia badan, publikowania w wyso-
ko punktowanych czasopismach i ksigzkach z pewnos$cig przyczynig si¢ do wzrostu
poziomu naukowego w naszych krajach. Jednocze$nie bardzo wazny jest aspekt ludz-
ki. Nawigzanie i kultywowanie wzajemnych, osobistych, naukowych i prywatnych
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kontaktow pozwoli na tatwiejszy kontakt interpersonalny, tatwiejsze zrozumienie
zawitosci historycznych, poznanie kultury, tradycji, jezyka i folkloru partnera. To war-
tosci dodane takiej wspotpracy.

Polskie Stowarzyszenie Nauczycieli Tworczych dopatrujac si¢ wazkiej roli
wspoOtpracy Polski i Ukrainy na niwie nauki i edukacji wyszto z inicjatywa opracowa-
nia wspolnej ksigzki polsko - ukrainskiej, w ktorej znalazty si¢ referaty naukowcow
i praktykow z Polski i Ukrainy, opracowane w jezykach polskim i ukrainskim, co
znacznie utatwito stworzenie platformy wspotpracy autorow z Polski i z Ukrainy. Ob-
szar tematyczny ksigzki byt stosunkowo szeroki i zawieral zagadnienia perspektywy
wspotpracy naukowej i dydaktycznej, historycznych zawito$ci obu narodow, wspol-
nych korzeni kulturowych, biografie wielkich pedagogoéw obu krajow.

Niewatpliwym sukcesem pomystodawcow, cztonkow PSNT okazal si¢ udziat
w przedsigwzieciu licznej grupy znamienitych uczonych. Akces zgtosito i artykuly
opracowato 52 autoroéw, wsrdd nich 43 profesorow i doktoréw habilitowanych, w tym
6 doktorow honoris causa, 8 bylych lub obecnych cztonkéw narodowych akademii
nauk, 6 bytych i obecnych rektoréw uczelni. Wsrod wielu utytulowanych autorow,
ze strony polskiej udzial wzigli m. in. prof. prof.: Tadeusz Lewowicki, Bogustaw
Sliwerski, Jerzy Nikitorowicz, Janusz Marianski, Wojciech Kojs, Daniel Kadlubiec,
Ewa Ogrodzka-Mazur, Jacek Salij, Jolanta Szempruch, Leszek Korporowicz, Alfred
Wierzbicki, Krzysztof Wielecki. Strong ukrainskg reprezentowali m. in. prof. prof.:
Vil Bakirow, Dmytro Shewchuk, Bohdan Hud, Olga Suchomlinska, Serhyi Kudelko,
Mykota Zymomrya, Natalia Pobirchenko, Petro Saukh, Oleg Zernoklejew, Jaroslaw
Harasym.

Niezwykle wazng rol¢ w przygotowaniu ksigzki do druku wypehili Szanowni
Panowie Recenzenci. Reprezentowane sg obie strony, ukrainska i polska, co utatwilo
opiniowanie zwlaszcza pod katem jgzyka. Wielokrotne, dlugie rozmowy i dyskusje,
naniesione poprawki, przemys$lane sugestie przyczynity si¢ do tego, ze ksigzka przy-
brata taki wilasnie ksztalt, ktory teraz ocenia P.T. Czytelnicy. Pragniemy cho¢ w ten
skromny sposob podzigkowa¢ Panom Profesorom: Andrzejowi Radziewiczowi - Win-
nickiemu, Zenonowi Jasinskiemu i Jurijowi Szczerbiakowi.

Redaktorzy i autorzy opracowan liczg na jak najszerszy dostep do wydanej ksigz-
ki. Marzeniem naszym jest, aby trafila jak najszybciej pod przystowiowa ,,strzeche”.
Liczymy na szeroki dyskurs na opracowaniem, oczekujemy na uwagi, ktére moga si¢
zmaterializowaé w przysztosci, cho¢by wydanie ksigzki przez strong ukrainska. Sens
wspoOlpracy na tym polu naukowo-edukacyjnym jest nie do przecenienia.
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Szonown Redaktorzy 1 Autorzy tomu:
Ponad podzialami. Wspbine perspektywy | ditenic w

polsko-ukrainskic] wspdlpracy nankowef

Badania | rozpowszechnianie wiedzy dotyczice] elementdéw Iyczacych Polakdw
i Ukmificbw sy niczwykle potrzeboe. Z mdosciy przyjelam zatem pomysl publikacy
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i zyczliwego przyjecia ich cenmej inicjatywy wydawnicze)

Z wymzami szacunku

, Dr hab. Agnieszka Lukasik-Turecka
C h:‘-..: Jr el e s
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Tadeusz LEWOWICKI!

O POLSKO-UKRAINSKIEJ
WSPOLNOCIE AKADEMICKIEJ

— ESEJ OPTYMISTYCZNY

Tradycja polsko-ukrainskich kontaktow w dziedzinie nauki, o§wiaty i kultury
ma wielowiekowa histori¢. Uzna¢ to wypada za naturalne i zrozumiate w sytu-
acji sgsiedztwa, a takze okresow wspolnego przebywania czeg$ci obu narodow/
spoteczenstw w granicach jednego panstwa — Rzeczypospolitej Polskiej przed
rozbiorami oraz po odzyskaniu niepodlegtosci w roku 1918, ale rowniez Ro-
sji (w latach zaborow). Skomplikowane dzieje i zmienne relacje nie utatwiaty
przyjaznych kontaktow, chyba tez nie zachecaly do odtwarzania historii wza-
jemnych oddziatywan we wspomnianych wczes$niej dziedzinach. Wiedza o tych
oddzialywaniach wciaz pozostaje raczej skromna. Moze stanie si¢ to zachg¢tg do
pogtebionych studiow i badan.

Mozna jednak i— jak sadzg¢ — warto przywota¢ w egzemplarycznym ujgciu niektore
wydarzenia i postacie $wiadczace o zwiagzkach polsko-ukrainskich. W historii Ukrainy
przypomina si¢ m.in., ze pierwsza drukowang ksiazke w jezyku cerkiewnostowianskim
wydano w roku 1491 w Krakowie. Na Ukrainie stalo si¢ to w roku 1574, a ksigzka byt
Apostot (Dzieje Apostolskie) — wydany przez Iwana Fiodorowa, ktory po latach dzia-
talnosci w Wielkim Ksiestwie Litewskim osiadt we Lwowie. Historie swojego pobytu
w tym miescie przedstawit w Postowiu do Apostota®. Nastgpnie wydat Azbuke — pierw-
szy drukowany elementarz do nauki jezyka cerkiewnostowianskiego z podstawami
gramatyki. Potem przebywal w Ostrogu (na dworze ksiecia Ostrogskiego), gdzie wydat
drukiem w latach 1580—-1581 — po raz pierwszy w jezyku cerkiewnostowianskim — Pis-
mo Swiete. Powrécit do Lwowa i tam zakonczyt zycie®.

Znaczaca role w rozwoju zycia umystowego i spotecznego na Ukrainie
odegraty bractwa — stowarzyszenia, ,,0 ktérych wzmianki spotyka si¢ juz w dru-
giej potowie XV w., chociaz szeroki ruch bracki praktycznie rozpowszechnia
si¢ od lat 80. XVI wieku, petnig wiodaca role w ksztattowaniu i przyspieszeniu

! Tadeusz LEWOWICKI, prof. zw. dr hab. dr h.c. multi, doktor honoris causa Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach, cztonek zagraniczny Akademii Nauk Pedagogicznych Ukrainy
(obecnie Narodowej Akademii Nauk Pedagogicznych Ukrainy).

2 W. A. Serczyk, Historia Ukrainy, Wydawnictwo Zaktad Naukowy im. Ossolinskich Wroctaw
20009.

3 Tamze.
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rozwoju idei humanistycznych i reformacyjnych™*. Szczegbdlng rolg przypisano
bractwu we Lwowie, ktoremu patriarchowie antiochijski i konstantynopolitanski
przyznali zwierzchnictwo nad innymi podobnymi organizacjami, a statut tego
bractwa traktowano jako wzoér do nasladowania®. Dziatalno$¢ bractw obejmo-
wata m.in. edukacje i organizacje zycia spotecznego. Srodowiska zaangazowane
w dziatalnos$¢ bractw stanowily ,,mocna, wiodgca grupg, ktora tworzyta ideologig,
podnosita §wiadomos$¢ narodowa mas”. Dodaé trzeba, ze bractwa prowadzily
spoOr z unitami — zwolennikami unii miedzy wyznawcami Kos$ciota rzymskoka-
tolickiego i prawostawnego.

Unia brzeska, prowadzone spory, a przede wszystkim jej niepowodzenie, wy-
warly wptyw na pozniejsze relacje polsko-ukrainskie. W ostrych sporach wystapity
postacie wyksztalcone w polskich uczelniach i odgrywajace znaczace role w sprawach
publicznych (w tym — w sprawach wiary). Byli to np. ,,Pociej, wychowanek Akademii
Krakowskiej, biskup brzeski i wlodzimierski, a nastgpnie metropolita kijowski™”’, au-
tor wielu prac i m.in. przektadéw utworéw Piotra Skargi na jezyk ukrainski®. Innym
polemista byl Kasjan Sakowicz, wychowanek Akademii Zamojskiej i uniwersytetu
w Krakowie, rektor szkoty brackiej w Kijowie.

Autorzy ukrainscy podkreslaja, ze juz od XV wieku, a wyraznie w wieku XVI,
znaczna cz¢$¢ zamoznych i wyksztalconych Rusinéw (Ukraincow) wyjezdzata na
uczelnie zagraniczne. Wérod osrodkoéw uniwersyteckich na czotowych miejscach
wymieniany jest Krakow’. W literaturze znalez¢ mozna zdanie: ,,Humanisci pocho-
dzenia ukrainskiego, ktorzy uwazali si¢ za Rusindéw, rozwijali swoja dzialalnos¢
w samej Polsce i na Zachodzie™™®.

Historia stosunkow polsko-ukrainskich, niestety, nie byla wolna od kon-
fliktow, wojen, powstan, tragicznych do$wiadczen. Nawet jednak w okresie
zaborow ziem polskich podtrzymywano wiezi migedzy ludzmi oddanymi nauce,
taknacymi wiedzy. Oto np. w roku 1834 powstat w Kijowie Uniwersytet §w.
Wtlodzimierza. Mial poza celami naukowymi stuzy¢ rusyfikacji ludno$ci naro-
dowosci nierosyjskiej. Wyktadowcami byli gtownie Rosjanie (w poczatkowych
dekadach dziatalno$ci stanowili blisko 60% kadry), a takze Niemcy i Polacy
(kilkanascie procent). W latach 1834-1839 najwicksza grupa byli Polacy, co
znalazto wyraz w nazywaniu tego okresu ,,polskim”. Spoteczno$¢ polskich
wyktadowcow tworzyli m.in. nauczyciele ze zlikwidowanego Liceum Krzemie-
nieckiego i byli wyktadowcy z Uniwersytetu Wilenskiego. Po kilkunastu latach
Polacy przewazali w grupach studenckich. Kijowski uniwersytet nie stat sie
osrodkiem rusyfikacji, umozliwit Polakom zdobycie wiedzy, a ponadto — jak

* W. G. Kremien, Filozofia edukacji. Przektad 1. Rodiak, Wydawnictwo ITE-PIB, Radom
2008, s. 44.

> W. A. Serczyk, Historia Ukrainy, Wydawnictwo Zaktad Naukowy im. Ossolinskich, Wroctaw 2009.

¢ 1. W. Ogorodnik, W. W. Ogorodnik, Istoria filosofskoj dumki w Ukraini, Kyiv 1999 (w:) W. G. Kre-
mien, Filozofia edukacji. Przektad 1. Rodiak, Wydawnictwo ITE-PIB, Radom 2008, s. 44.

7 W. A. Serczyk, Historia Ukrainy, Wydawnictwo Zaktad Naukowy im. Ossoliniskich Wroctaw 2009, s. 67.

8 Tamze.

® W. G. Kremien, Filozofia edukacji. Przektad I. Rodiak, Wydawnictwo ITE-PIB, Radom 2008, s. 38.

10°W. G. Kremien, Filozofia edukacji. Przektad 1. Rodiak, Wydawnictwo ITE-PIB, Radom 2008, s. 38;
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to bywa w uniwersytetach — okazal si¢ miejscem, w ktorym rozwijaly si¢ idee
i postawy demokratyczne i wyzwolencze''.

Wiadomo réowniez, ze w latach zaboréw Polski mtodzi Ukraincy studiowali
w naszym kraju. Absolwentem Uniwersytetu Jagiellonskiego byt m.in. pisarz Wasyl
Stefanyk, ktory we wspomnieniach przedstawil aktywno$¢ ukrainskich organizacji
studenckich w Krakowie.

Doswiadczenia [ wojny $wiatowej i trudne poczatki panstwa polskiego po odzyskaniu
niepodlegtosci w roku 1918 sprawily, ze kontakty naukowe z Ukraincami mieszkajacymi
w radzieckiej Ukrainie, potem z Ukraing jako czeScia ZSRR, praktycznie zostaly zerwa-
ne. Natomiast w granicach odrodzonego panstwa polskiego byto — wedtug spisu ludnosci
w roku 1921 — okoto 3,9 mln os6b narodowosci rusinskiej (gtéwnie Ukraincow) i okoto
1 mln o0s6b narodowosci biatoruskiej (w tym takze niektorzy Ukraincy)'?. Wyjasnic¢ nale-
7y, 7€ nie wszyscy prawostawni mieszkancy terenéw Podlasia na poétnoc od Bugu mieli
wykrystalizowang ukrainskg tozsamo$¢ narodowa, inni nie przyznawali si¢ do tej narodo-
wosci. Wszystkie te osoby zaliczano do narodowosci biatoruskiej'.

Rusini/Ukraincy mieli mozliwo$¢ korzystania w roku szkolnym 1922/23 z 2.996
publicznych szkét powszechnych, w ktorych jezykiem wyktadowym byt rusinski.
Ponadto bylo 29 prywatnych szkét powszechnych. Natomiast Srednich szkot ogélno-
ksztatcacych z jezykiem rusinskim byto w roku szkolnym 1923/24 tylko 20, ponadto 1
szkota z jezykami wyktadowymi polskim i rusinskim. Dostep do szkét srednich okazat
si¢ zatem do$¢ ograniczony. Nie dziwi wigc, ze wsrod studentéw uczelni wyzszych
tylko 1,8% podato rusinski jako jezyk ojczysty. Spolecznos¢ rusinska/ukrainska — sta-
nowigca okoto 14,3% ogoétu obywateli uwzglednionych w spisie ludnosci z roku 1921
— miata niewielka reprezentacje w $rodowisku studenckim — wtasnie 1,8%!4.

W kolejnych latach migdzywojnia pogarszala si¢ zarowno sytuacja polityczna,
gospodarcza, spoleczna, jak i edukacyjna. Na terenach b. Galicji Wschodniej toczyta
si¢ niewypowiedziana wojna ukrainskich nacjonalistycznych grup terrorystycznych
i cze$ci chtopow ukrainskich z polskimi osadnikami, wojskiem i policja. Jednoczesnie
drastycznie zmniejszono liczbe szkot z ukrainskim jezykiem nauczania. Po uchwa-
leniu w roku 1924 ustawy o szkotach dwujezycznych — w okresie 5 lat liczba szkot
z jezykiem ukrainskim ulegta zmniejszeniu z 2.154 do 716".

Konflikty dotknety rowniez Srodowisko uniwersyteckie. Przyktadem sa relacje
miedzy studenckimi spoteczno$ciami Polakéw, Zydéw i Ukraincow w wielokulturo-
wym 1 zamieszkalym przez tradycyjnie tolerancyjng ludno$¢ Lwowie. Nie brakowato
tez relacji przyjaznych, wspotpracy w srodowiskach akademickich. Wiele zalezato od
indywidualnych postaw.

""W. A. Serczyk, Historia Ukrainy, Wydawnictwo Zaktad Naukowy im. Ossolifiskich Wroctaw 2009, s. 174.

12 Rocznik Statystyki Rzeczypospolitej Polskiej, Wydawnictwo GUS, Warszawa 1925.

13 L. Labowicz, Raport o stanie szkolnictwa ukrainskiego w Polsce, (w:) T. Lewowicki, J. Nikitorowicz,
A. Szczurek-Boruta (red.) Szkoly dla mniejszosci narodowych i spotecznosci kaszubskiej w Polsce
— stan, problemy, perspektywy Wydawnictwo WSP ZNP, WEiNoE US, UwB, SWEM, Warszawa—
Cieszyn—Biatystok 2013, s. 75-104

4 Rocznik Statystyki Rzeczypospolitej Polskiej, Wydawnictwo GUS, Warszawa 1925

15 'W. A. Serczyk, Historia Ukrainy, Wydawnictwo Zaktad Naukowy im. Ossolinskich Wroctaw 2009, s. 324.
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Czas po Il wojnie $wiatowej przyniost nieufnos¢, a nawet wrogos¢ wobec juz nie-
licznych — okoto 200300 tys.'® — Ukraincow w Polsce. Byly to zjawiska spowodowane
doswiadczeniami wojennymi oraz zachowaniami niektorych Ukraincéw. Wiadze pol-
skie zastosowaty rodzaj zbiorowej odpowiedzialnosci osob narodowosci ukrainskiej,
czego szczegblnym przejawem stata si¢ akcja ,,Wista”. Z biegiem lat sytuacja ulegata
normalizacji, ale u Polakow pozostawata pamigc¢ ztych doswiadczen, stereotypy, a jed-
noczesnie trwaly skutki czgsto niesprawiedliwych dziatan wobec Ukraincow!'”.

Inaczej starano si¢ ksztaltowac stosunki migdzy Polakami i Ukraincami z 6wczes-
nego ZSRR. Organizowano wspotprace w wielu dziedzinach zycia, niekiedy fasadowa
— gléwnie na uzytek propagandy, niekiedy pozyteczna. Jedna z form stata si¢ wspot-
praca — jak to nazywano — miast partnerskich. W sferze edukacji przejawiato si¢ to
w kontaktach migdzy uczelniami i szkotami. Spehialo to jakie$ funkcje informacyjne
i integracyjne. W dziedzinie kontaktow naukowych w humanistyce rzadko przybie-
rato to forme przemyslanych i systematycznych studiéow i badan. Na miar¢ czaséw
i okolicznosci stuzylo to zblizeniu Polakow i Ukraincéw. Wsrdd osob odbywajacych
staz w Krakowie (,,partnerskim” miescie Kijowa) byl Wiktor Ogniewjuk — po latach
petiacy wysoki urzad ministerialny, a obecnie rektor Kijowskiego Uniwersytetu im.
Borysa Grinczenki. Jest przyjacielem Polakow i Polski, patronuje wspotpracy uczelni
ukrainskich i polskich.

Jednym z motywdw wspolpracy z wybranymi uczelniami ukrainskimi stala sie
dla niektérych os6b mozliwos¢ uzyskania na Ukrainie stopnia naukowego doktora
— odpowiednika doktora habilitowanego w Polsce. Poming tu r6zne kwestie sporne
i dyskusje dotyczace tej drogi awansu. Byta to szansa formalnego awansu naukowego
m.in. w przypadku specjalnosci, ktorej nie byto w naszym kraju, albo nietypowego
dorobku.

Ogodlnie rzecz biorac, wspotpraca miata charakter czgsto powierzchowny, zasi¢g
gléwnie lokalny i przynosita — poza wyjatkami — rezultaty dalekie od oryginalnosci.
Przynajmniej tak byto w zakresie szeroko pojmowanych nauk o edukacji i nauk po-
krewnych. Okres od drugiej polowy lat 70. do poczatkowych lat 90. ubiegtego wieku
okazal si¢ czasem niezbyt sprzyjajacym kontaktom i wspdlpracy.

W roku 1989 nastapita zmiana ustroju w Polsce, wkrotce potem Ukraina stata sie
niepodleglym panstwem. To powodowalo nowe zadania i budzito nowe nadzieje — tak-
ze na blizsza wspoélprace obu panstw i spoleczenstw.

Zblizeniu 1 ksztaltowaniu dobrych relacji stuzyto wydarzenie sprzed blisko
trzydziestu lat — spotkanie papieza Jana Pawla II z Ukraincami, ktore odbylo si¢
w Przemys$lu. Wymowa tego wydarzenia wydaje si¢ szczegélna, bowiem papiez —
podobnie jak polscy biskupi w oredziu (nazywanym w Polsce listem) do biskupow
niemieckich w latach 60. ubieglego wieku — skierowat stowa przebaczenia i prosbe

16 J. Nikitorowicz, Edukacja regionalna i miedzykulturowa, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne,
Warszawa 2009, s. 164.

L. Labowicz, Raport o stanie szkolnictwa ukrainskiego w Polsce, (w:) T. Lewowicki, J. Nikitoro-
wicz, A. Szczurek-Boruta (red.) Szkoly dla mniejszosci narodowych i spotecznosci kaszubskiej w Pol-
sce — stan, problemy, perspektywy Wydawnictwo WSP ZNP, WEiNoE US, UwB, SWEM, Warszawa—
Cieszyn—Biatystok 2013, s. 75-104.
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o przebaczenie. Stowa wazne w relacjach polsko-ukrainskich. Orgdzie do biskupoéw
niemieckich stato si¢ poczatkiem zmian w stosunkach polsko-niemieckich. Dzisiaj sg
to stosunki przyjazne. Pozostaje wierzy¢, ze rowniez przestanie skierowane do Ukra-
incOw stanie si¢ zaczynem zmian. Lata po spotkaniu w Przemyslu przyniosty wiele
wydarzen, ktore wiar¢ t¢ wzmacniajg — i o tym beda nastepne fragmenty tego tekstu.

Na zakonczenie historycznego szkicu, ktéry w ujeciu egzemplarycznym obejmuje
kontakty o charakterze naukowo-edukacyjnym do poczatkowych lat 90. ubiegtego wie-
ku, mozna sformutowaé — jak sadze — uzasadniony m.in. przywotanymi przyktadami
poglad, ze kontakty te sa utrzymywane od wiekow i oddzialywaty na mysl spoteczna,
nauke i kulturg zaréwno Polakow, jak 1 Ukraincow/Rusinow. W czasach, gdy Ukraina
znajdowala si¢ w obrgbie Rzeczypospolitej, byta poddana oddziatywaniom kultury
zachodnioeuropejskiej, ale zachowane zostaly takze tradycje (staro)ruskie'®. Kontakty
naukowe i edukacyjne utrzymywano w stosunkowo niewielkiej skali, dotyczyly one
zazwyczaj 0sOb zamoznych 1 wezesniej juz edukowanych. Wspdlnoty akademickie
(universitas) byly wielonarodowe/wielokulturowe, w dobrym znaczeniu kosmopo-
lityczne, ale zycie tych wspolnot/srodowisk akademickich byto, niestety, zaktocone
przez — ogolnie rzecz traktujac — polityke.

Inspiracje ze strony Kkobiet, czyli o powolaniu czasopisma animujacego wspol-
prace polsko-ukrainska

Przetom lat 80. i 90. ubieglego wieku i przemiany dokonujace si¢ w Polsce i na
Ukrainie niosty nadziej¢ na bliskg wspolprace — takze naukowa, ale tez spowodowaly
potrzebe utozenia spraw w nowy sposob. W obu panstwach trwaly zmagania o model
ustrojowy, przeksztatcenia wigkszosci dziedzin zycia spotecznego, gospodarczego,
ekonomicznego. Sprawy edukacji i nauki, chociaz powszechnie doceniane, nie byty
wowczas otoczone szczego6lng troskg — inne sprawy uwazano (przynajmniej tak byto
w Polsce) za wazniejsze, pilne, przesadzajace o losach panstwa i spoteczenstwa.

W tym burzliwym czasie nawigzywano na nowo formy kontaktéw naukowych.
Wsrdd osoéb zaangazowanych we wspotprace polsko-ukrainska byly prof. Nella
Nyczkato z Akademii Nauk Pedagogicznych Ukrainy i prof. Jolanta Wilsz z WSP
w Czestochowie. W trakcie ich rozméw w Kijowie powstal pomyst — jeszcze niespre-
cyzowany — przygotowania publikacji z udzialem autoréw z Polski i Ukrainy. Pomyst,
jakich wiele, ale jego realizacja okazala si¢ niezwykle udana. Przedstawiono projekt
m.in. prof. Iwanowi Zjazjunowi (ktérego nazwisko podawane jest w polskich publi-
kacjach takze jako Ziaziun), dyrektorowi instytutu w Akademii Nauk Pedagogicznych
(ANP) Ukrainy, cztonkowi tej Akademii, wczesniej rektorowi stynnej uczelni w Pol-
tawie, a po powstaniu niepodleglej Ukrainy — pierwszemu ministrowi o§wiaty i nauki
w rzadzie tego panstwa, bardzo szanowanej postaci. Nastepnie projekt zostat przedsta-
wiony prof. Wasylowi Kremieniowi, prezydentowi ANP Ukrainy, takze ministrowi
nauki i o§wiaty. Pomyst uzyskat bardzo silne poparcie.

8 W. G. Kremien, Filozofia edukacji. Przektad 1. Rodiak, Wydawnictwo ITE-PIB, Radom 2008;
W. A. Serczyk, Historia Ukrainy, Wydawnictwo Zaktad Naukowy im. Ossolinskich Wroctaw 2009.

35



Akceptacje dat rowniez rektor WSP w Czgstochowie, prof. Ryszard Szwed
— owczesny przetlozony prof. Wilsz. Tak podjeto decyzje o powotaniu czasopis-
ma ,,Ksztalcenie zawodowe: pedagogika i psychologia. Rocznik polsko-ukrainski/
ukrainsko-polski”.

Pomystodawczynie miaty bardziej ambitny zamiar. Chciaty, aby czasopismo
wykraczalo swoim oddzialywaniem poza waski, lokalny obszar. Zamierzaty zachecié¢
do wspodtpracy znaczacych autorow z wielu osrodkow akademickich Polski 1 Ukrainy.
Kierujac si¢ tym zamiarem zwrocono si¢ z prosba o wspolprace do prof. Zjazjuna,
a prof. Wilsz zwroécila si¢ z podobna prosba do mnie — jako przewodniczacego Komi-
tetu Nauk Pedagogicznych PAN. KNP PAN — wprawdzie bez tak poteznego zaplecza
instytucjonalnego jak ANP Ukrainy — formalnie byla odpowiednikiem ukrainskie;j
akademii. OczywiScie, poparlem inicjatywe¢ publikowania polsko-ukrainskiego rocz-
nika. Byla to druga potowa lat 90. ubieglego wieku.

Powotano redaktorow: pomystodawczynie — N. Nyczkato i J. Wilsz — oraz J. Zjazju-
na i mnie. W pierwszym Komitecie Redakcyjnym byli m.in. tacy wybitni profesorowie
jak Czestaw Nosal i Jan Strelau z Polski oraz Swietlana Sysojewa, Georgij Balt z Ukra-
iny. W komitecie tym byli takze rektor WSP — Ryszard Szwed — i szef Wydawnictwa
— Stanistaw Podobinski. Zgromadzono bardzo wiele tekstow. Pierwszy tom ukazat sie
w roku 1999. Tom otwieraly listy przewodnie do Czytelnikow — list przygotowany prze-
ze mnie w imieniu KNP PAN i list W. Kremienia w imieniu ANP Ukrainy.

Czasopismo znalazlo wsparcie autorskie i zrozumienie integracyjnych intencji
ze strony uznanych przedstawicieli nauk humanistycznych (réwniez innych nauk)
w Polsce i na Ukrainie. Doktadniejsze dane znajduja si¢ w tomach ,,Rocznika”, a pod-
sumowanie 15-lecia dziatalno$ci w tomie XV'° (Rocznik polsko-ukrainski Ksztatcenie
zawodowe: pedagogika i psychologia, 2013), tutaj ograniczg si¢ do tylko — moim zda-
niem — najwazniejszych informacji. W okresie kilkunastu lat na famach czasopisma
goscito z tekstami okoto 80 autorow ukrainskich i okoto 90 autoré6w polskich.

Wsrdd autoréw ukrainskich, ktorzy przygotowali teksty do wielu toméw wymie-
ni¢ nalezy przede wszystkim G. Batta, L. Chomicz, O. Dubaseniuk, W. Kremienia,
N. Nyczkato, O. Otycz, E. Pomytkina, W. Radkiewicz, W. Rybalko, S. Sysojewa, O.
Siemienog, J. Zjazjuna, a takze m.in. N. Awszeniuk, W. Bykowa, W. Borysowa, J.
Cechmistera. Podaj¢ te nazwiska, bo jest to czotowka ukrainskiej humanistyki zajmu-
jaca si¢ zagadnieniami pedagogiki — jako nauki — i o§wiaty — jako dziedziny praktyki
zycia spolecznego. W gronie autorow sa m.in. pedagogowie, psychologowie, filozo-
fowie, historycy, socjologowie i przedstawiciele innych — takze pozahumanistycznych
—nauk. Od poczatku dziatalnos$ci redaktorow przyjelismy, ze obok znanych, wybitnych
autoréw nalezy promowac¢ wybijajacych sig, utalentowanych mtodych pracownikow
nauki. Podkreslam to, poniewaz chcieliSmy integrowac i zaprasza¢ do autorskiej
wspoOtpracy rozne pokolenia — z mysla o przysztosci kontaktow polsko-ukrainskich.
Dzisiaj mozna uzna¢, ze rzeczywiscie dokonuje si¢ swoista sztafeta pokolen w spo-
lecznosciach utrzymujacych kontakty i wspotprace.

19 ,O$wiatologia/Oswiatotogija” (rocznik polsko-ukrainski wydawany od roku 2012 przez Kijowski
Uniwersytet im. Borysa Grniczenka. Redaktorzy: W.0O. Ogniewjuk, T. Lewowicki i S.O. Sysojewa).
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Przejawem zakresu spotecznego oddzialywania czasopisma jest m.in. wielos¢
srodowisk naukowych, z ktéorych wywodza si¢ autorzy i dokad dociera czasopismo.
W przypadku Ukrainy byli to autorzy z nast¢pujacych miast: Charkow, Chmielnicki,
Czerkasy, Kijow, Kramatorsk, Kremienczuk, Lwow, Mariupol, Mikotajew, Nizni, Pot-
tawa, Stowiansk, Symferopol, Tarnopol, Winnica, Zytomierz.

Dominujaca grupe stanowili uczeni z Akademii Nauk Pedagogicznych, obecnie
Narodowej Akademii Nauk Pedagogicznych Ukrainy, ale wielu autorow bylo z uczelni
i innych instytucji edukacyjnych, a spoza §rodowisk akademickich m.in. przedstawi-
ciele ministerstw: O$wiaty i Nauki (p6zniej Oswiaty, Nauki, Mtodziezy i Sportu),
Obrony, Spraw Nadzwyczajnych. Wsrdd autorow byly osoby z Moskwy, Mannheim
i innych osrodkow.

Sposrdéd autorow polskich wymienie znowu tylko niektorych: B. Baraniak,
H. Bednarczyka, K. Chyca, B. Gofron, W. Furmanka, R. Gerlacha, S. Kaczora, S.
Kwiatkowskiego, T. Lewowickiego, M. Lapota, T. Nowackiego, U. Nowacka, R.
Parzeckiego, S. Podobinskiego, K. Redzinskiego, A. Stopinska-Pajak, L. Wlodarska-
-Zolg, W. Walata, J. Wilsz. Poza znanymi i uznanymi autorami — podobnie jak w$rod
autorow ukrainskich — byty osoby mtode.

Osoby publikujace w ,,Roczniku” reprezentowaty wiele osrodkéw akademickich
— m.in. Bydgoszcz, Czgstochowe, Etk, Gdansk, Gdyni¢, Katowice, Kielce, Krakow,
Mystowice, Opole, Piotrkéw Trybunalski, Poznan, Radom, Ryki, Rzeszow, Skier-
niewice, Stupsk, Szczecin, Warszawe, Wiloctawek, Wroclaw 1 Zielong Gore. Z wielu
miast docieraly teksty z réznych uczelni — uniwersytetow, politechnik, akademii,
uczelni niepanstwowych. Autorem kilku tekstow jest konsul generalny Rzeczypospo-
litej Polskiej na Ukrainie.

,»Rocznikowi” i ludziom wspottworzacym to czasopismo poswigcam stosunko-
wo duzo miejsca, poniewaz udato si¢ stworzy¢ periodyk o zasiggu ponadlokalnym,
obejmujacym niemal cale terytoria obu panstw, integrujacym duze spotecznosci uczo-
nych, z ktérych wielu nawiazato i podtrzymuje kontakty, uczestniczy we wspolnych
konferencjach, podejmuje rozmaite inicjatywy naukowe. Zaczynem byly inspiracje
i mozliwosci oferowane przez tworcéw czasopisma. Z czasem dokonywato si¢ 1 do-
konuje swoiste promieniowanie na inne srodowiska, powstaja nowe relacje naukowe,
w roznych formach trwa polsko-ukrainska wspotpraca w zakresie nauk pedagogicz-
nych i z pedagogika wspotdziatajacych.

Intuicje 1 inicjatywa dwoch kobiet — Nelli Nyczkato i Jolanty Wilsz — wsparta
przez trzech me¢zczyzn — Iwana Zjazjuna, Wasyla Kremienia i autora tego teks-
tu— zaowocowata fenomenem czasopisma, ktore stworzylo szans¢ powstania
wspolnoty (teraz, jak sadzg¢, juz r6znych wspolnot) potaczonej troskg o kondycje,
modele i rozwdj edukacji przyjaznej i pozytecznej wspotczesnym pokoleniom.
Jednoczes$nie wspodlnoty zaangazowanej w rozwoj nauki, ktora bgdzie pomocna
w kreowaniu takiej edukacji. Cieszy i daje satysfakcje, ze wspomniana szansa
zostata dostrzezona i wykorzystana.
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O nietypowej umowie i jej dobrych skutkach

Intensywnos$¢ kontaktow zwiazanych z przygotowaniem tomow ,,Rocznika”
przyczynita si¢ do blizszej wspolpracy z prezydentem ANP Ukrainy, prof. Wasylem
Kremieniem. Ozywieniu ulegly rowniez kontakty mi¢dzy innymi cztonkami KNP
PAN i ANP Ukrainy. To sprawito, ze i ja, i prof. Kremief doszli§my do wniosku, iz po-
wstaty warunki do podpisania umowy o wspotpracy migdzy KNP PAN i ANP Ukrainy.

Nasze dazenia zderzyly si¢ z formalng przeszkoda, jaka — jak uwazano w PAN
— byly réznice, najkrécej sprawe przedstawiajac, w strukturze i statusach prawnych
stron pragnacych podpisa¢ umowe. ANP Ukrainy byta samodzielnym podmiotem
prawnym, natomiast KNP PAN — korporacjg w strukturze PAN. PAN zawieral umowy
z podobnie wyodrebnionymi akademiami — m.in. z (upraszczajac) ogolna Akademia
Nauk Ukrainy. ANP Ukrainy byta jedng z kilku akademii obejmujacych czgs¢ dziedzin
i dyscyplin naukowych. Na dodatek — KNP PAN nie dysponowal — w przeciwienstwie
do ANP — zadnymi instytucjami i pracownikami. Szykowata si¢ sytuacja, ktora okre-
$li¢ mozna jako patowg. Autentyczna wspotpraca, chec¢ podkreslenia zwigzkow miedzy
naukowymi spoteczno$ciami skupionymi w KNP PAN i ANP Ukrainy — pomimo za-
pewnien rzadowych o przyjazni polsko-ukrainskiej — nie miescity si¢ w schemacie.

Pomyslny bieg sprawie udato si¢ nada¢ po moim spotkaniu z prof. Janem Strelau-
em, wowczas wiceprezesem PAN, zajmujgcym si¢ m.in. wspotpracg mi¢edzynarodowsq.
Moglem przedstawi¢ sytuacje i zyskatem zrozumienie. Okolicznoscia sprzyjajaca
byto zapewne to, ze prof. Strelau byt zaprzyjaznionym starszym kolega z Uniwersy-
tetu Warszawskiego, bral udziat jako recenzent w moim przewodzie habilitacyjnym,
a ponadto mieliSmy wspdlne obszary zainteresowan naukowych (m.in. zagadnienia
temperamentu). Uzyskalem zgode na podpisanie umowy w tym nietypowym trybie.
I tak doszto do umowy migdzy KNP PAN i ANP Ukrainy.

Umowa ta nie powodowata zadnych kosztow ze strony PAN. Wszelkie dziatania,
publikacje, konferencje itp. finansowane byly przez uczelnie, ktoére wspieraty KNP
i uczestniczyly we wspodtpracy. Umowa miata i — jak sadz¢ — ma wazne znaczenie
symboliczne, stanowi rodzaj aktu zatozycielskiego wspdlnoty srodowisk skupionych
i zwigzanych z ANP Ukrainy i KNP PAN.

Losy wspolpracy potoczyly si¢ bardzo pomyslnie. Jest to niewatpliwie zastuga
wielu ludzi. Pod patronatem i przy udziale obu spotecznosci — KNP PAN i ANP Ukra-
iny — odbyto si¢ duzo konferencji, spotkan roboczych, powstaly publikacje, dokonano
tlhumaczenia niektorych prac, dobra praktyka staly sie staze w zaprzyjaznionych $ro-
dowiskach naukowych, a nawet zatrudnienie profesorow. Przywotywanie dokonan
zajetoby wiele miegjsca, a zapewne 1 tak spora czg$¢ zostataby pominigta. W dalszym
fragmencie tego eseju podejmg probe naszkicowania dominujgcych watkow meryto-
rycznych, a ponadto przytocze niektore wspolne, jak sadzg znaczace, prace.

Poza aktywno$cia w przedsigwzigciach skupiajacych przedstawicieli licznych
uczelni — dostrzegalny jest udziat polskich uczonych w dziatalnosci ANP, a obecnie
NANP (Narodowej Akademii Nauk Pedagogicznych) Ukrainy. Przyjaciele ukrainscy
mieli i majg rozne oczekiwania wobec mnie. Starajac si¢ je spetni¢ wystgpowatem
m.in. na plenarnym zgromadzeniu ANP i przedstawiatem problemy edukacji w Polsce,
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bylem gosciem honorowym spotkania kierownictwa ANP z rektorami ukrainskich
uczelni wyzszych. Przedstawilem sytuacje szkolnictwa wyzszego w warunkach Unii
Europejskiej. Przestrzegatem przed pochopnym wprowadzaniem dwuetapowego
ksztalcenia wyzszego 1 odwroceniem logiki ksztatcenia (odwrdcenia porzadku tresci
— zamiast ogolnego, ogélnozawodowego i specjalistycznego na specjalistyczno-zawo-
dowy, ogolnozawodowy i ogolny), zachgcatem do utrzymania (obok zréznicowanych
tresci) pewnego zakresu tresci, ktory stanowi kanon wiedzy. Jak sadze, pomoglo to
ukrainskim Przyjaciotom unikna¢ niektorych btedéw popetlionych w Polsce. Wy-
starczy wspomnie¢, ze po osobliwej dekonstrukcji réznych kierunkéow studiow
powracamy w naszym kraju do — mam nadziej¢ — solidnych studiow 5-letnich i za-
mierzamy przywroci¢ logike programéw ksztatcenia, doboru i uktadu tresci. To tylko
przyktady udziatu w dyskusjach o modelach edukacji.

Aktualnie blisko 10 osob z Polski jest cztonkami zagranicznymi Narodowej
Akademii Nauk Pedagogicznych Ukrainy. Wszystkie biora udziat w kontaktach
z poszczegdlnymi instytucjami/instytutami NANP. Grono Polakow wsérod zagra-
nicznych cztonkow powigksza si¢. W ubieglym roku miatem zaszczyt 1 przyjemnosé
rekomendowac profesorow Jerzego Nikitorowicza i Ewg Ogrodzka-Mazur do sktadu
zagranicznych cztonkéw. Oboje stali si¢ nowymi cztonkami tego grona. Oboje tez
sq od lat zaangazowani we wspotprace z uczonymi ukrainskimi, w tym z cztonkami
NANP. Warto doda¢, ze w swoim do$wiadczeniu zawodowym i spotecznym repre-
zentuja rozne pokolenia. To takze przejaw akcentowanej wezesniej sztafety pokolen.

W sumie rezultaty wspotpracy KNP PAN i NANP Ukrainy, bezinteresowne;j i opartej
na przyjazni dziatalno$ci naukowej, sa godne uznania i $wiadcza o wspolnocie dazen obu
srodowisk naukowych. Ogromnym wsparciem od lat jest przychylnosc¢ i pomoc §rodowisk
uczelnianych. Znaczaca role odgrywaly tez towarzystwa: ,,Polska-Ukraina”, ktore dzia-
fa pod przewodnictwem prof. F. Szloska, oraz ,,Ukraina-Polska”, ktoremu przewodniczyt
prof. L. Zjazjun. Niejako oddolnie, z woli srodowisk, wykreowana umowa stanowita sym-
boliczna, ale jakze wazng inspiracj¢ do wspolnych przedsiewziec.

Dominujace watki merytoryczne

Akademie nauk i uczelnie, a takze inne instytucje naukowe (np. instytuty resor-
towe), pelnia rozmaite przypisane im funkcje. Tak jest rowniez w naszych panstwach
—w Polsce 1 Ukrainie. R6zna bywa sita i zakresy oddzialywania poszczegolnych ty-
poéw organizacji/instytucji. Na przyktad, NANP Ukrainy — dysponujgca liczng kadra
naukowa i zorganizowana w strukturze instytucjonalnej — odgrywa duza role w ksztat-
towaniu polityki edukacyjnej i przygotowaniu programow realizacji tej polityki. Jest
organem w znacznej mierze dziatajacym na rzecz ministerstwa i rzadu. Oczywiscie,
realizuje rowniez wlasne programy studyjne i badania.

Natomiast KNP PAN nie dysponuje — o czym juz wspomniatlem — zapleczem
instytucjonalnym. Jest wybieralnym, korporacyjnym przedstawicielstwem srodowiska
profesorow. Wypetniata funkcje eksperckie i wspoldziatata w ksztattowaniu polityki
naukowej i edukacyjnej — przede wszystkim opiniujac zalozenia polityki i programy
badawcze. Ostatnio sita oddziatywania KNP PAN zostata mocno ograniczona.
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Nieco inne wydaja si¢ relacje miedzy uczelniami i ministerstwami. Uczelnie
ukrainskie sg silniej uzaleznione od organoéw wladzy, uczelnie polskie maja wigksza
samodzielno$¢. Podobne jednak pozostaja zaleznosci od panstwa w dziedzinie finan-
sowania uczelni publicznych/panstwowych.

W obu panstwach w r6znych okresach w pracach naukowych dominuja okreslone
zagadnienia. W mijajacych paru dekadach takze mozna wskaza¢ takie zagadnienia.
Dokonujac subiektywnego wyboru i koncentrujac si¢ przede wszystkim na tematyce
wnoszonej do polsko-ukrainskich kontaktéw przez naszych Przyjaciot, chce zwrocié
uwage polskich Czytelnikow na sprawy, jak sadzg, zastugujace na blizsze zaintereso-
wanie, a takze wspodlne studia i badania. Niektore zagadnienia byty juz przedmiotem
wspolnych refleksji, ale wciaz wymagaja rozwazenia i szerszego przedstawienia.

Zagadnienia zbiorowej i jednostkowej tozsamosci

Powstanie niepodlegtego panstwa — Ukrainy — w oczywisty sposdb wywota-
o temat tozsamosci ukrainskiej. Przypomina sie, ze ,,nazwa »Ukraina« pojawia si¢
po raz pierwszy w opisujacym wydarzenia lat 1111-1200 tzw. Latopisie kijowskim
(kronice)”®. W opisie wydarzen z roku 1187 uzyta zostata wlasnie ta nazwa. Ksztatto-
wanie si¢ jezyka i kultury byto procesem z ré6znych powodoéw dlugotrwatym i trudnym.

Jednym z watkow wspdlnej refleksji byta historyczna spuscizna relacji pol-
sko-ukraifiskich, a przede wszystkim jej oddzialywanie na edukacj¢?'. Zwiazki
polsko-ukrainskie, m.in. okres znajdowania si¢ Ukrainy w granicach Rzeczypospoli-
tej, wywarly wptyw na rozwoj ukrainskiej mysli filozoficznej*.

W probach okreslenia tozsamos$ci ukrainskiej waznym glosem sa ksiazki juz
wielokrotnie przywolywanego Wasyla Kremienia. W pracy Filozofia edukacji
(2008) i wczesniejszym ukrainskim wydaniu (2007) odtwarza dzieje i znaczenie
idei homocentryzmu i kordocentryzmu w ksztattowaniu si¢ duchowosci ukrainskiej,
ukrainskiej tozsamo$ci opartej na rodzimej wersji humanizmu (filozofii homocen-
tryzmu) i — jak dowodzi — typowej dla Ukraincow ,.filozofii serca”. Przypominani
i cytowani sg ukrainscy mysliciele z okresu Renesansu — m.in. J. Drohobycz, P. Ru-
syn, S. Orzechowski, H. Smotrycki, L. Zyzanij, P. Mohyla, a takze (polski akcent)
ukrainsko-polski autor Szymon Pekalid. Szczegolne miejsce w rozwazaniach o ide-
ach konstytuujaca duchowos$¢ ukrainska zajmuje Hryhoryj Skoworoda. Przywotane
sa rowniez poglady znanych postaci z pozniejszych epok — m.in. P. Jurkiewicza,
T. Szewczenki i M. Gogola. Rozwinigciem wyktadu historyczno-filozoficznego sa
fragmenty tych ksiazek oraz ksiazka Filozofia antropocentryzmu w edukacyjnej
przestrzeni®*, nawigzujace do wspotczesnosci i oddziatywania przytoczonych idei
w terazniejszych warunkach. Wraz z ukrainskim wydaniem ksiazki pt. Fitosofia

20 W. A. Serczyk, Historia Ukrainy, Wydawnictwo Zaktad Naukowy im. Ossolifiskich Wroctaw 2009, s. 9.

2 W. G. Kremien, T. Lewowicki, S. O. Sysojewa (red.), Kulturno-istoriczna spadszczina Polszczi ta
Ukrainy jako czynnik Podwilku polikulturnoj oswiti Wydawnictwo Ministerstwo oswiti i nauki, motodi
ta sportu Ukrainy, NAPN Ukrainy i in., Kyiv—Chmielnicki 2011.

2 W. G. Kremien, Filozofia edukacji. Przektad I. Rodiak, Wydawnictwo ITE-PIB, Radom 2008, s. 45.

2 W. G. Kremien, Filozofia antropocentryzmu w edukacyjnej przestrzeni, Wydawnictwo ITE-PIB,
Radom 2011.
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ljudirocentryzmu w strategijach oswitnowo prostoru (2009) prace te sktadajg si¢ na
—jak to okreslitem — Wasyla Kremienia filozofi¢ antropocentryzmu, filozofi¢ eduka-
cji i wspotczesng antropozofig?.

Wielokulturowos$é

Polska i Ukraina, chociaz historycznie maja rdzne dzieje panstwowosci, a takze
okresy panstwa wspolnego, od wiekdw sa wielokulturowe/wielonarodowe. To rowniez
w jakiej$ mierze okresla poczucie tozsamosci. Czesto sg to akcenty tozsamosciowe
bardzo silnie wyznaczajace funkcjonowanie ludzi.

Polska byta panstwem o duzym udziale ludnos$ci innej narodowosci niz polska.
Szczegoblnie wyrazne byto to w okresie I Rzeczypospolitej. Ale i po odzyskaniu niepod-
legtosci w roku 1918 Polacy stanowili okoto 69% ludnosci odrodzonego panstwa?.
Wedtug spisu ludnosci z roku 1921 narodowos¢ rusinska (tak okreslano narodowosc¢
ukrainska) deklarowaty 3.899.223 osoby (czyli 14,3% ogotu badanych) i narodowos¢
biatoruskg — 1.060.041 0séb (3,9% badanych)?®. Wiadomo, ze narodowo$¢ biatoruska
przypisano czgéci Ukraincow z Podlasia?’. W spisie z roku 1946 nie uwzglgdniono
narodowosci ukrainskiej. Na przetomie wiekow XX i XXI wedlug danych GUS na-
rodowos¢ ukrainska deklarowaty 27.172 osoby (0,071% o.b.). Wedlug innych danych
— opartych na roznych zrodtach — szacowano, ze spoteczno$é ukrainska obejmuje 200-
300 tys. 0sob?,

Wedhig Narodowego Spisu Powszechnego Ludnosci i Mieszkan z roku 2011 oso-
by narodowosci polskiej stanowig okoto 96% objetych badaniem. W sumie okreslono
liczebno$¢ 23 mniejszosci narodowych i grup etnicznych (ponadto byty grupy ,,inne”,
,,bez przynaleznosci” i ,,nieustalone”). Na pigtym miejscu pod wzgledem liczebnosci
byli Ukraincy — okoto 51 tys. 0sob, a wiec blisko dwa razy wiecej niz wedtug poprzed-
nich danych.

Mniejszo$ci narodowe na Ukrainie — wedtug danych sprzed kilku lat — obejmowa-
ty okoto 100 grup narodowych i etnicznych, stanowity okoto 22% ludnosci pafistwa.
Najwicksza grupe mniejszosciowa byli i zapewne nadal sa Rosjanie. Polacy to zale-
dwie 0,3% ludnosci — takie dane podawat internet®.

Wspotpraca z ukrainskimi $rodowiskami naukowymi odbywata si¢ i odbywa

w czasach bardziej lub mniej sprzyjajacych podtrzymywaniu wielokulturowosci
1 edukacji miedzykulturowej. Miedzy innymi przypomnie¢ mozna wprowadzenie na

2 T. Lewowicki, Wprowadzenie, (w:) W. G. Kremien, Filozofia antropocentryzmu w edukacyjnej

przestrzeni, Wydawnictwo ITE-PIB, Radom 2011.

3 Rocznik Statystyki Rzeczypospolitej Polskiej, Wydawnictwo GUS, Warszawa 1925.
% Tamze.

L. Labowicz, Raport o stanie szkolnictwa ukrainskiego w Polsce, (w:) T. Lewowicki, J. Nikitorowicz,
A. Szczurek-Boruta (red.), Szkoly dla mniejszosci narodowych i spolecznosci kaszubskiej w Polsce
— stan, problemy, perspektywy, Wydawnictwo WSP ZNP, WEiNoE US, UwB, SWEM, Warszawa—
Cieszyn—Biatystok 2013.

J. Nikitorowicz, Edukacja regionalna i miedzykulturowa, Wydawnictwo Akademickie i Profesjonalne,
Warszawa 2009, s. 164.

https:/www.cia.gov/library/publications.. ., dost¢p z dnia 12.11.2020.
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Ukrainie przepisOw promujacych jezyk ukrainiski (co w okresie tworzenia nowego
panstwa i ksztattowania tozsamos$ci uzna¢ wypada za zrozumiate), ale tez ogranicza-
jacych mozliwo$ci podtrzymywania kultury licznej mniejszosci rosyjskiej. W Polsce
zmianom ulega stosunek do wielokulturowosci i od kilku lat promowany jest stereotyp
Polaka-katolika i model panstwa narodowego. Towarzyszy temu mit tolerancyjnego
panstwa wielonarodowego — ktory wydaje si¢ tym bardziej przywotywany, im wigcej
zdarza si¢ przejawoéw nietolerancji i zjawisk typowych dla panstwa narodowo-wy-
znaniowego. W tle (ale wazne) sa zmiany klimatu politycznego w relacjach Polski
i Ukrainy — od gestow przyjazni i poparcia (jak w czasie ,,pomaranczowej rewolucji”)
do sporow np. o historyczne postacie rdznie spostrzegane po obu stronach polsko-
-ukrainskiej granicy.

Spotecznosci uczonych wydaja si¢ kierowa¢ podobnymi ideami — wspotpracy, uzna-
nia i pielegnowania réznych kultur, troski o dobro ludzi, pokojowych relacji. W licznych
kontaktach z ukrainskimi naukowcami przedstawiamy polskie dos§wiadczenia i dorobek
w zakresie teorii 1 praktyki edukacji miedzykulturowej. Promujemy seri¢ wydawnictw
»Bdukacja Miedzykulturowa” (seria liczagca juz 80 toméw) oraz periodyk ,,Edukacja
Miedzykulturowa” (wydawany od roku 2012). Promujemy koncepcje edukacji migdzy-
kulturowej stuzacej poznaniu i zblizeniu réznych kultur, ludzi tworzacych i uczestniczacych
w roznych kulturach. Promujemy rowniez koncepcje tozsamosci wielowymiarowej/wielo-
plaszczyznowej, ktora respektujac identyfikacje narodows i religijng/wyznaniowa docenia
i podkresla r6zne obszary tozsamosci — rodzinny, lokalny, regionalny, religijny, narodowy
i panstwowy/obywatelski, a rowniez ponadnarodowy, a nawet globalny (por. liczne prace
we wspomnianej serii i czasopismie).

Ukrainscy Przyjaciele przedstawiaja niektére wlasne przemyslenia, propozycje
i doswiadczenia. Zapisem wspolnych studiow sa publikacje®. Tam teksty ukrainskich
autoréw. Réwniez w czasopi$mie ,,Edukacja Miedzykulturowa” zamieszczone zostaly
teksty m.in. L. Choruzy, P. Saucha, S. Sysojewej, S. Sytnyakiwskiej*'. W gronie auto-
row jest W.I. Lugowyj, wiceprezydent NANP. Publikacji na temat wielokulturowosci
i edukacji miedzykulturowej ukazato si¢ bardzo duzo. Niektore podane sg w bibliogra-
fii na koncu tego tekstu.

Pozytywnym przejawem bylo przyjazne nastawienie ukrainskich wtadz
oswiatowych i srodowiska akademickiego do szkot z polskim jezykiem nauczania. Od-
powiednig troska nalezy otoczy¢ takze szkoty dla mniejszosci narodowych w Polsce.

3 W. G. Kremien, T. Lewowicki, J. Nikitorowicz, S. Sysojewa (red.) Edukacja w spoleczenstwach
wielokulturowych, Wydawnictwo WSP ZNP, Uniwersytet w Bialymstoku. Warszawa 2012; T.
Lewowicki, W. Ogniewjuk, E. Ogrodzka-Mazur, S. Sysojewa (red.), Wielokulturowos¢ i edukacja,
Wydawnictwo WSP ZNP, WEiNoE US, Uniwersytet im. B. Grinczenki, Warszawa—Cieszyn—Kijow
2014,

31 L. Choruza, Eticznij razwitok pedagoga, Wydawnictwo. ,,Akademwidaw. ,,Edukacja Miedzykulturowa”,
Kyiv 2012 (seria wydawnicza obejmujaca od roku 1992 do roku 2019 — 80 ksiazek); J. P. Sauch,
Suczasna oswita: portret bez prikras.. Wid-wo ZDU im. 1. Franka, Zitomir 2012; Saukh (Sauch), P. The
methodological strategy of architectonics of multicultural education in the postmodern era. ,,Edukacja
Miedzykulturowa” 1(6), ss. 36-49; S. Sytnyakivska, Bilingualeducation of socialspherespecialists in
Ukraine (the case of Zhytomyr Ivan Franco State University), ,, Edukacja Migdzykulturowa ”, 5/2016,
ss. 65-74; S. Sysojewa, Interaktiwni technologii, Wydawnictwo NAPN Ukrainy, Kyivskij Uniwersytet
imieni Borisa Grinczenka, Kyiv2011.
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Bo racj¢ ma autorka reprezentujaca mniejszos¢ ukrainska, ze kondycja szkot zalezy
zaré6wno od sytuacji na Ukrainie, jak i przede wszystkim od warunkéw w Polsce®.
Optymistycznym symptomem jest — wspomniane juz — zjawisko wyraznie czestszych
niz kilkanascie lat wczesniej deklaracji o ukrainskiej tozsamos$ci narodowe;.

Systemy edukacji

Statutowym i oczywistym obszarem zainteresowan obu akademii sg systemy
edukacji, reformy edukacyjne, a ponadto szczeg6lng uwage przywiagzuje si¢ do spraw
szkolnictwa wyzszego. W kontaktach polsko-ukrainskich — poza konferencjami, spot-
kaniami dyskusyjnymi i wykladami na wspomniane tematy — przygotowane zostaty
publikacje dotyczace probleméw o$wiaty®, paradygmatow oswiatowych*, reform
o$wiatowych®>. Ukazat si¢ takze zbior przedstawiajacy ogdlng charakterystyke sy-
stemOéw oswiaty w Unii Europejskiej*. Uwage polskich czytelnikow przyciagnety
opracowania analityczno-krytyczne, a jednocze$nie kreslace wizje zmian®’. Rozpra-
wy poswigcone zagadnieniom o$wiaty zamieszczone zostaly m.in. w czasopi$mie
,»O$wiatologia”. Odrebny watek stanowily studia naukoznawcze nawigzujace do
catosciowych uje¢ oswiaty3s.

W zakresie spraw szkolnictwa wyzszego przygotowano prace dotyczace m.in.
rozwoju nauk pedagogicznych®®, ksztaltowania szkét naukowych*®, ksztalcenia elit

32 L. Labowicz, Raport o stanie szkolnictwa ukrainskiego w Polsce, (w:) T. Lewowicki, J. Nikitorowicz,
A. Szczurek-Boruta (red.), Szkoly dla mniejszosci narodowych i spolecznosci kaszubskiej w Polsce
— stan, problemy, perspektywy, Wydawnictwo WSP ZNP, WEiNoE US, UwB, SWEM, Warszawa—
Cieszyn—Biatlystok 2013.

3 W. G. Kremien, T. Lewowicki, S. Sysojewa (red.) Problemi oswiti w Polszczi ta w Ukraine w konteksti
procesiw globalizacji ta eurointegracji, Wydawnictwo Ministerstwo oswiti i nauki Ukrainy, APN
Ukrainy, WSP ZNP, Wyd-wo ZDU im. I. Franka, Kyiv—Zitomir 2009.

3 W.G. Kremien, T. Lewowicki, S. Sysojewa (red.) 2010. Paradygmaty oswiatowe i edukacja nauczycieli,
Wydawnictwo WSP ZNP, Uniwersytet Pedagogiczny im. KEN, Warszawa—Krakow 2010.

3% W. G. Kremien, T. Lewowicki, W. Ogniewjuk, S. Sysojewa, S. (red.), Oswitni reformy, misja, dijsnist’,
refleksja, Wydawnictwo Ministerstwo oswiti 1 nauki Ukrainy, NAPN Ukrainy, WSP-ZNP, Kyivski
Uniwersitet imieni Borisa Grinczenka, Kyiv 2013.

36 S. Sysojewa, T. Kristopczuk, Oswitni sistemy krain Ewropejskogo sojuza: zagalna charakteristika,
Wydawnictwo NAPN Ukrainy, Kyivskij Uniwersitet imieni Borisa Grinczenka, Riwne 2012.

37 'W. Kudin, Obrazowanije w sud’bach narodow. Didaktika nowego wremeni, PP ,,Gama Print”, Kyiv
2007; P. I. Sauch, Suczasna oswita: portret bez prikras, Wid-wo ZDU im. 1. Franka, Zitomir 2012.

3% T. Lewowicki, W. O. Ogniewjuk, S. O. Sysojewa (red.) Cafosciowe ujecia edukacji — ku spotkaniu
z oSwiato logiq, Wydawnictwo WSP ZNP, Warszawa 2011; W. O. Ogniewjuk, Oswitologija: witoki
naukowo gonepriamu, Wydawnictwo Ministerstwo oswiti i nauki, motodi ta sportu Ukrainy, Kyivskij
Universitet imieni Borisa Grinczenka, Kyiv 2012.

¥ W. G. Kremien. i inni, Razwitok piedagogicznich nauk w Ukraini i Polszczi na poczatku XXI stolitja.
Wydawnictwo Ministerstwo oswiti i nauki, motodi ta sportu Ukrainy, NAPN Ukrainy i In, Czerkasi—
Kyiv 2011.

40 W. G. Kremien, T. Lewowicki (red.), Stanowlenije i razwitok naukowo-pedagogicznich szkit: problemi,
doswid, perspektiwi, Wydawnictwo Wid-wo ZDU im. I. Franka, Zitomir 2012.
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technicznych i humanistycznych*, ksztalcenia i pracy nauczycieli*’, etycznego roz-
woju pedagogdéw*, mistrzostwa pedagogicznego*.

Poza wymienionymi powstalo wiele monografii, ktore z Ukrainy docieraty do
Polski i z Polski na Ukraing. Obieg tych prac (takze tlumaczenia) coraz bardziej shuzy
wzajemnemu poznawaniu kondycji pedagogiki i os§wiaty w obu panstwach.

O przesziosci i wspélczesnosci

Wieki relacji polsko-ukrainskich pozostawity pamig¢ dobrych i ztych doswiadczen.
Srodowiska naukowe zajmujace sie edukacja nastawione sa na ksztattowanie relacji
przyjaznych, kooperacyjnych, stuzacych rozwojowi obu spoteczenstw i tworzacych je jed-
nostek. Znalazto to wyraz m.in. w dyskusjach i sumujgcych dyskusje opracowaniach®.
By¢ moze jeszcze wazniejsze niz oficjalne konferencyjne kontakty sa nieformalne okazje
do spotkan i ich skutki. Okazuje si¢, ze wlasna pamig¢¢ (ludzi starszych) i przekaz otrzy-
mywany z przesztosci (u ludzi mtodszych) prowadza do jednoznacznych wnioskow: nie
wolno dopusci¢ do sktocenia przez politykow i wojskowych, trzeba czyni¢ wszystko, zeby
ludzie mogli zy¢ w pokoju, wspotpracowac, tworzy¢ warunki do szczesliwego 1 godne-
go funkcjonowania. Te pozornie ogolnikowe konstatacje ptyna u jednych z doswiadczen
wojny, innych z przezy¢ czasu Wielkiego Glodu, jeszcze innych z losow w czasach radzie-
ckich porzadkéw. To takze dowody Swiadomosci konfliktow polsko-ukrainskich i czgsto
tragicznych skutkéw tych konfliktow.

Przyklady z przeszlosci ukazuja ztozonos¢ relacji 1 powinny by¢ przestroga dla
wspotczesnych i przysztych pokolen. Ilustruja to m.in. nast¢pujgce — pozornie znane,
ale jesli tak, to powierzchownie — wydarzenia: W roku 1918 odradza si¢ niepodlegta
Polska. Dzieje si¢ to przy zgodzie sowieckiej Rosji, ale juz od 1919 roku trwaly zmaga-
nia na pograniczu. Zwiastowaly one wojng¢ o tereny litewskie, biatoruskie i ukrainskie.
W roku 1920 wojna obejmuje te tereny. Po stronie polskiej uczestniczg w niej formacje
wojskowe Ukrainskiej Republiki Ludowej — oddziaty pod komenda Symona (Semena)
Petlury. Petlura — pod wptywem okoliczno$ci — podpisat w marcu 1920 roku porozu-
mienie polsko-ukrainskie, w ktérym godzi si¢ na pozostawienie w granicach Polski
cze¢$ci terendw biatoruskich i1 ukrainskich. Przebieg wojny w roku 1920 jest znany.

4 L. L. Towaznjanski, O. G. Romanowski, (red.), Problemi ta perspektiwi formuowanija nacjonalnoj
gumanitarno-technicznoj eliti, Wydawnictwo Ministerstwo oswiti i nauki Ukrainy, APN Ukrainy,
NTU-ChTI, Charkiw 2008.

2 T. Lewowicki, Profesijna pidgotowka i pracja w cziteliw, Wydawnictwo NAPN Ukrainy, polsko-
ukrainskie kulturne towaristwo mista Mariupolja, Wid. ,,Renata”. Kyiv—Mariupol 2011.

# L. Choruza, Eticznij razwitok pedagoga, Wydawnictwo. ,,Akademwidaw. ,,Edukacja
Miedzykulturowa”, Kyiv 2012 (seria wydawnicza obejmujaca od roku 1992 do roku 2019 — 80
ksiazek).

*“ 1.A.Zjazjun, Pedagogika dobra—ideiirealii. Kyiv 2000; 1. A. Zjazjun, (red.), Filosofija pedagogicznoj
majsternosti, APN, Kyiv 2000; 1. A. Zjazjun (red.), Pedagogiczna majsternost’, Wydawnictwo
Ministerstwo oswiti i nauki Ukrainy, Akademija pedagogicznoj majsternosti, Kyiv 2006; I. A. Zjazjun,
(red.), Pedagogiczna majsternost’. Pidrucznik. Wydawnictwo Ministerstwo oswiti 1 nauki Ukrainy
Akademija pedagogicznoj majsternosti, Kyiv 2008.

4 W. G. Kremien, T. Lewowicki, S. O. Sysojewa (red.), Kulturno-istoriczna spadszczina Polszczi ta
Ukrainy jako czynnik Podwilku polikulturnoj oswiti, Wydawnictwo: Ministerstwo oswiti 1 nauki,
motodi ta sportu Ukrainy, NAPN Ukrainy i in., Kyiv—Chmielnicki 2011.
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Losy Petlury i jego oddziatow takze (znaczna czg¢$¢ zostata internowana w Polsce,
wielu potem osiedlito si¢ na state). Wazne w przywotanym przykladzie jest to, ze
zawarty w roku 1921 w Rydze traktat migdzy Polska i Rosjg potwierdzit granice, na
ktére wezesniej — we wspomnianym porozumieniu — przystal Petlura. Dla niektorych
historykow, §wiadomych tego politykow i innych osob, jest to powdd do twierdzenia,
Ze porozumienie to wyznaczyto granice podziatu (powiada si¢ nawet, ze rozbioru)
Biatorusi i Ukrainy. Petlura traktowany bywa jako sojusznik, uczestnik walk z bol-
szewikami, bojownik o wolng Ukraing, ale tez jako wspotwinny podzialu Ukrainy
1 Biatorusi. Paradoks historii?

Konsekwencja rozstrzygnie¢ przyjetych w Rydze, ale takze polityki prowadzonej
w Polsce wobec Ukraincoéw oraz pamigci dawnych krzywd, a ponadto kryzysu gospo-
darczego lat 20. 1 30., stal si¢ terroryzm ze strony Ukraincow, a w odwecie pacyfikacje
licznych wsi ukrainskich (ktorych mieszkancami byli Ukraificy) przez polskie wojsko
ipolicje (Serczyk, 2009). Jednocze$nie innym paradoksem uzna¢ mozna, ze ,,[...] oka-
zalo sie, ze ustgpstwa terytorialne Petlury wobec Polski byly decyzja opatrzno$ciows:
granica — wytyczona w porozumieniu warszawskim, a potwierdzona w ryskim trakta-
cie pokojowym — stata si¢ zachodnig granica Hotodomoru (Wielkiego Glodu). Cztery
do pigciu milionéw Ukraincow, obywateli II Rzeczypospolitej, nie zostatlo dotknigtych
ta katastrofa, a takze kolektywizacja, masakra elit i bolszewizacjg swiadomog$ci™.

Te i inne wydarzenia, ich rozmaite interpretacje zapewne warto zna¢ i pamigtac,
ale przede wszystkim nie dopusci¢, zeby w jakiej$ wersji powrdcity. W srodowiskach
akademickich tworzony jest klimat wspotpracy, przyjaznych relacji z Ukrainicami. Do-
tyczy to zard6wno nauczycieli akademickich, jak i1 studentdw. Wyzwaniem w szerszej
skali spotecznej wydaje si¢ ksztalttowanie warunkow zycia i pracy Ukraincow w innych
—poza akademickim — srodowiskach. Wielu dobrze wyksztatconych Ukraincéw — kobiet
1 mezczyzn — podejmuje w Polsce prace ponizej swoich kwalifikacji i kompetencji. Sa
w naszym kraju potrzebni i potrzebuja, jak sadze, lepszego wykorzystania ich mozli-
wosci profesjonalnych. To sprawa, ktdra dostrzec trzeba takze w regulacjach prawnych,
uznawaniu kwalifikacji, organizacji rynku pracy. We wspolczesnej historii Polakow
i Ukraincow tak potoczyly sie losy, ze mozemy — podobnie jak z Niemcami — utozy¢
dobre relacje sasiedzkie i — rowniez podobnie jak Niemcy uczynili wobec Polakow —
pomdc Ukraincom, obywatelom Ukrainy wszystkich narodowo$ci, w przezwyciezeniu
ich ktopotow i tworzeniu warunkdéw rozwoju indywidualnego i rozwoju spoteczenstwa.

O przyszlosci — z optymizmem i poczuciem spolecznych powinnosci

Przedstawiony obraz polsko-ukrainskich relacji — obraz fragmentaryczny i za-
ledwie naszkicowany — napawa optymizmem. Wydarzenia i rezultaty dwudziestu
kilku lat kontaktow naukowych i wspotpracy swiadcza o zawigzaniu si¢ i dziatalnosci
wspolnoty akademickiej taczacej srodowiska uczonych z obu krajoéw. Wspolpraca ta
obejmuje pedagogow, ale rowniez — szczegdlnie na Ukrainie — przedstawicieli wie-
lu innych dyscyplin nauki — m.in. filozofow, historykow, psychologow, socjologow.
Wyjasni¢ w tym miejscu warto, ze np. Narodowa Akademia Nauk Pedagogicznych

4 T. A. Olszanski, Wyprawa kijowska. ,,Tygodnik Powszechny”. 20(3697), 2020.
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Ukrainy, chociaz w nazwie ma nauki pedagogiczne, w rzeczywistosci skupia uczo-
nych uprawiajacych rozne nauki. We wspomnianej wspolnocie sa rowniez polscy
uczeni zajmujacy si¢ réznymi dyscyplinami nauki. Wielodyscyplinarno$¢ srodowisk
wydatnie poszerza krag oddziatywan zblizajacych ludzi i integrujacych spotecznosci
akademickie. Optymistyczne jest i to, ze we wspoltpracy uczestniczy coraz wigcej 0sob
milodych. Wspoélnota ma realne szanse trwania i rozwoju.

Spotecznosci akademickie od wiekow charakteryzuje wspdlnota wartosci i ce-
l6w. Znajduje to potwierdzenie w polsko-ukrainskich relacjach naukowych. Naturalna
jest ciagltos¢ idei humanistycznych, a w relacjach tych duze znaczenie odgrywa to, co
Ukraincy nazywaja kordocentryzmem, filozofig serca — przyjazh przejawiana przez
uczestnikow wspolpracy. Towarzyszy temu bezinteresownos$¢, czego przejawem
bywaja np. prace prowadzone poza systemami grantow, punktow i finansowania. Waz-
niejsze sg inne sprawy, inne motywacje.

Sytuacja w $rodowiskach akademickich, moze tez w niektérych innych
srodowiskach, wydaje sie¢ pozytywnie wyrdznia¢ na tle rozmaitych relacji miedzy-
narodowych. Ludzie zazwyczaj koncentrujg si¢ na wlasnych sprawach zyciowych,
pozostaja tez pod wptywem réznych instytucji (ludzi) opiniotwdrczych. Jak ujal to
Wolter w Eseju o zwyczajach i duchu narodow: ,,Trzy rzeczy wywieraja nieustanny
wplyw na umysly ludzi: klimat, rzad i religia”. Dzisiaj mozna doda¢ do tego zestawu
jeszcze m.in. media i ponadnarodowe korporacje (sektory, grupy) finansowe, woj-
skowo-zbrojeniowe i surowcowo-gospodarcze. Wigkszo$¢ wplywow ze strony tych
obszardéw zycia nie zacheca do wspolpracy i przyjazni, co wigcej — wbrew sktadanym
deklaracjom — nie wydaja si¢ prowadzi¢ do pokoju na $wiecie. Nawet sprawy klimatu
—z roznych powodow — wciaz dzielg Swiatowa spotecznos¢. Korporacje i politycy kie-
rujg si¢ przewaznie wlasnymi interesami. W tych nader niesprzyjajacych warunkach
wcigz wiele nadziei na zmiane¢ ludzi i ich $wiata kieruje si¢ pod adresem edukacji,
nauki, na zmian¢ $wiadomosci i postaw ludzi uzyskujacych wiedze dzieki edukacji
i nauce. Wprawdzie pigkne o$wieceniowe wizje sa raczej dalekie od spetnienia, ale
nie zwalnia to — nawet powinno mobilizowa¢ — srodowisk akademickich i innych $ro-
dowisk edukacyjnych od wypelniania ich podstawowych misji — sprzyjania, by ludzie
byli madrzejsi i lepsi, zeby wydobywac najlepsze cechy czlowieczenstwa.

W stosunkach polsko-ukrainskich obecnos¢ i sita oddziatywania migdzynarodo-
wych korporacji, jak mozna sadzi¢, nie jest tak duza jak w wielu innych panstwach,
réznice religijne nie stanowig istotnego problemu, sprawy klimatu wcze$niej czy poz-
niej powinny stac si¢ wspolng troska. Najwiecej ktopotéw sprawiajg rozmaite stereotypy
1 politycy, r6zni ideologowie Zerujacy na tych stereotypach, pamieci o ztych do§wiad-
czeniach, a takze politycy zmienni w swych postawach, niezbyt rozumiejacy znaczenie
wspotpracy 1 przyjaznych relacji w ogéle, a w przypadku sagsiedztwa panstw i spote-
czenstw w szczegdlnosci. Warunki ksztattowania (si¢) wspdlnot wydaja sie jednak coraz
lepsze, a przyktad naszej wspdlnoty naukowej $wiadczy o mozliwosciach i godnych
uwagi skutkach wspoélpracy. To jedna z dobrych drog kreowania przyjaznych i pozy-
tecznych relacji miedzy spoleczenstwami i panstwami Polski i Ukrainy.
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Streszczenie

W tekscie — w egzemplarycznym ujeciu — naszkicowane sg historyczne nauko-
we relacje polsko-ukrainskie, a glownie wspomniane sa postacie ukrainskie majace
zwigzki z polskimi uczelniami. Na tym tle przedstawione zostaty wspodtczesne relacje
srodowisk zajmujgcych si¢ naukami humanistycznymi — w tym pedagogika. Szczegdlng
role we wspolpracy odegraly i odgrywaja czasopisma i publikacje ksiazkowe, a insty-
tucjami wiodgcymi sg Narodowa Akademia Nauk Pedagogicznych Ukrainy i Komitet
Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk. Przytoczone zostaty podstawowe watki
merytoryczne i ich odzwierciedlenie w publikacjach. Zaakcentowane jest znaczenie wie-
lopokoleniowych kontaktéw naukowych srodowisk polskich i ukrainskich. Przywotani
sa liczni uczestnicy wspdlnych prac naukowych i liczne srodowiska akademickie. W za-
konczeniu sformutowane zostaty oczekiwania i nadzieje dotyczace szerszego spotecznego
oddzialywania srodowisk akademickich. Dobre przyktady sa do tego zacheta.
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ON POLISH-UKRAINIAN ACADEMIC ASSOCIATION
— OPTIMISTIC ESSAY

Keywords: pedagogy, Academy of Sciences, cooperation, scientists

Summary

The text outlines historical Polish-Ukrainian academic relations presented in an exem-
plifying manner, mainly referring to Ukrainian scholars/personages having contacts with
Polish universities. This creates background to present contemporary association of acade-
mic circles cultivating the humanities, including the field of pedagogical studies.

Specialized/scientific magazines and publications have been playing a major role
in this co-operation ,with The National Academy of Pedagogical Studies in Ukraine
and The Committee for Pedagogical Studies of The Polish Academy of Science as the
leading institutions in this area. Substantial problems, reflected in publications, have
been depicted, emphasizing the significance of Polish-Ukrainian scientific contacts
from generation to generation and remembering many participants taking part in join-
tly cultivated studies.

The final part describes expectations and hopes as to broader influence of aca-
demic circles/environment on the society, understanding a motivational role of good
examples to be followed on.

PO MOJbCHKO-YKPATHCHKY AKAJTEMIY-
HY CIIUIBHOTY - ONTUMICTUYHUIA HAPUC

KuarouoBi ciioBa: nenarorika, AxajeMis HayK, CITiBIIpaIls, HAYKOBIII

Pe3ome

VY TeKcTi - B 3pa3KOBOMY MiIXO/I - 3aMaTbOBAHO 1CTOPUYHI MOJIbCHKO-YKPaiHCHKI
HAayKOBI 3B’A3KH, 1 B OCHOBHOMY 3TalyIOThCsl YKPaiHCHKi [isdi, IMOB’sI3aHI 3 IOJb-
CBKHMMH yHiBepcuTeTamu. Ha 1ipoMy 1911 IIpesicTaBieHi cydacH! BiTHOCHHH CIUIBHOT,
0 3aiiMarOThCAd TYMaHITApHUMH HayKaMH, BKJIIOYArOYM Tefaroriky. JKypHamm Ta
KHIDKKOBI BHJIaHHS 3irpayii 0coONMMBY PONb Yy CIIBIpAlli, @ MPOBITHAMH YCTaHOBAMHU
€ HarionanpHa akaneMis egarorivHuX HayK YKpaiau Ta KoMiTer megaroriaHux HayK
ITonmbcrkoi akamemii Hayk. HaBeneHi OCHOBHI OCHOBHI TEMH Ta iX BiTOOpaXKeHHS B ITy-
omikamisx. [linkpecmoeTbes BAXKIIMBICTh HAYKOBUX KOHTAKTIB MK TIOKOJIIHHSIMH MiX
MOJIBCHKUMH Ta YKPATHCHKHUMH KOJAaMH. 3TaayIOThCSA YMCIIEHHI YYaCHUKU CHIIBHUX
HAyKOBUX POOIT Ta YHMCIEHHI akaJeMidHi koja. BUCHOBOK ¢GopMyItoe odikyBaHHS Ta
CITOJIIBAHHS TTOJ0 O1IBII MIMPOKOTO COIIABPHOTO BIUIMBY aKaaeMidHUX KUI. XOpOIi
MIPUKJIATH 3a0X09YIOTh II€.
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WSPOLPRACA KOMITETOW NAUK
PEDAGOGICZNYCH POLSKI I UKRAINY

Zaproszenie do tomu rozpraw poswieconych pedagogice polskiej i ukrainskiej
sprawito, ze postanowilem dokona¢ podsumowania dwoch kadencji przewodniczenia
Komitetowi Nauk Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk z perspektywy wspot-
pracy z ukrainskimi uczonymi, ktora miata szczego6lny zakres i charakter. Owocowata
bowiem zar6wno wydawaniem dziet naukowych w obu jezykach i w przektadzie
na rodzime jezyki, licznymi artykutami w czasopismach krajowych, wspdlnymi
konferencjami oraz wydarzeniami wpisujacymi si¢ w docenienie oraz wyrdznienie
polskich pedagogdw przez Narodowa Akademi¢ Nauk Pedagogicznych Ukrainy oraz
senaty ukrainskich uniwersytetow. Jest to niewatpliwie bezprecedensowy wymiar
wspolpracy naukowcow z kregu postsocjalistycznych krajow, ktorych akademicy
wlaczyli si¢ w proces wspolnego wspomagania rozwoju miodych kadr naukowych
oraz wymiany wynikow badan w kwestiach kluczowych dla zmian i reform w sy-
stemach o§wiatowych oraz w szkolnictwie wyzszym. Siegam do mojej kroniki
wspolnych wydarzen, jaka jest prowadzony blog (www.sliwerski-pedagog.blogspot.
com.pl), gdyz rozproszone w tysigcach wpiséw relacje, komentarze i recenzje umy-
kaja uwadze naszego $rodowiska.

Podobienstwa i roznice

Narodowa Akademia Nauk Pedagogicznych Ukrainy (NANP) jest najwyzsza
akademicka instytucja panstwowa powotana do Zzycia przez Prezydenta Ukrainy
uchwala z dn. 4 marca 1992 r. Glownym kierunkiem jej dzialania jest przygotowy-
wanie Ministerstwu O$wiaty teoretycznych i metodycznych podstaw ksztatcenia oraz
wychowania mtodych pokolen. W tej instytucji powstaja panstwowe standardy ksztal-
cenia i ewaluacji jego jakosci. Akademia organizuje konkursy na najlepszy podrecznik
szkolny oraz przygotowuje zasady wprowadzania informatyzacji i komputeryzacji do
szkolnictwa. Kadra Akademii liczy 78 cztonkow rzeczywistych Narodowej Akade-
mii Nauk, 92 czlonkow korespondentow, 35 cztonkdéw zagranicznych i 19 doktorow
honoris causa NANP Ukrainy. Liczba pracownikéw naukowych, naukowo-dydaktycz-
nych w instytutach naukowych Akademii wynosi 1032 osoby, w tym 177 doktoréw
habilitowanych i 484 doktoréw. Kazdego roku ukazuje si¢ nakladem NANP ok. 3

! Bogustaw SLIWERSKI, prof. zw. dr hab. dr h. c. multi, Akademia Pedagogiki Specjalnej im. Marii
Grzegorzewskiej w Warszawie, Prezes Honorowy Polskiego Stowarzyszenia Nauczycieli Tworczych.
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tys. publikacji, w tym monografie naukowe, rozprawy zbiorowe, podrgczniki akade-
mickie i szkolne, poradniki metodyczne dla nauczycieli i stuzb ich wspierajacych,
stowniki, artykuly oraz materiaty metodyczno-programowe do ksztalcenia w roznych
typach szkot. Akademia wydaje wlasne czasopisma, jak: ,,Pedagogika i Psychologia”,
»Szkolnictwo Wyzsze Ukrainy” oraz ,,Gazeta Pedagogiczna”.

W NANP Ukrainy prowadzone sg studia doktoranckie oraz podoktorskie. Tu
takze sa nadawane stopnie naukowe w dziedzinie nauk filozoficznych. Przy Akade-
mii dziata Migdzynarodowa Rada ds. Koordynacji Badan Naukowych w Dziedzinie
Edukacji, Pedagogiki i Psychologii. Niezwykle istotny jest wktad NANP Ukrainy
w opracowywanie kazdego roku ok. 100 ekspertyz naukowych dla potrzeb os$wiaty
szkolnej i pozaszkolnej. Z udziatlem uczonych NANP uchwalono na Ukrainie Narodo-
we Ramy Kwalifikacyjne (2011), przyjeto ustawe ,,O szkolnictwie wyzszym Ukrainy”
(2014), ,,0 dziatalnosci naukowej i naukowo - technicznej” (2015), ,,O szkolnictwie”
(2017), ,,O wniesieniu zmian do niektorych aktow ustawodawczych Ukrainy celem
przeciwdzialania cyberprzemocy” (2018), ,,O edukacji zawodowej” (2019), projekty
ustaw ,,0 ogodlnoksztatcgcym szkolnictwie srednim” (2019) oraz ,,O edukacji doro-
stych” (2019).

NANP Ukrainy wspolpracuje z Ministerstwem Os$wiaty i Nauki, organami wta-
dzy panstwowej i samorzadowej, z Narodowa Akademig Nauk Ukrainy, placéwkami
o$wiatowymi, organizacjami pozarzadowymi, Komisjg Ukrainy ds. UNESCO, itp.
Natomiast w Polsce KNP PAN jest spoteczng korporacja, ktorej sktad zmienia si¢
co cztery lata w wyniku tajnych wyboréow wsréd samodzielnych pracownikéw na-
ukowych. Nie ma jednak w PAN zakorzenienia instytucjonalnego, tylko dziala przy
PAN. Niestety, ale wspotzatozyciel PAN, prof. Bogdan Suchodolski nie zadbat o to,
by w Akademii powstat Instytut Pedagogiki. Tym samym od ponad 70 lat pedagodzy
nie maja w PAN wsparcia organizacyjnego i prawa do prowadzenia w jej strukturze
podstawowych badan naukowych. Moga co najwyzej wypowiada¢ swoje opinie, for-
mulowac ekspertyzy i posrednio uczestniczy¢ w niektoérych wydarzenia Akademii bez
prawa glosu.

Na Ukrainie Akademia bierze aktywny udziat w tworzeniu podstaw naukowych
i metodycznych dla potrzeb rozwoju systemu oswiaty, ale takze uczestniczy w wspot-
tworzeniu regulacji prawnych i pedagogicznych dla ukrainskiego systemu szkolnego.
W Polsce ekspertyzy KNP PAN dotyczace polityki oswiatowej czy szkolnictwa wyz-
szego sg przez MEN traktowane z dostojnoscia, jesli profesorowie przytakuja wtadzy,
nawet w najghipszych rozwiazaniach, co juz si¢ zdarzato. Sa jednak przedmiotem ig-
norowania czy nawet wykluczania ekspertéw, jesli ich opinie sg nieprzychylne czy
jednoznacznie negatywne wobec polityki o$wiatowej?. Wspolpraca polskich uczo-
nych z wybitnymi specjalistami nauk pedagogicznych na Ukrainie ma niepowtarzalny
charakter przecierajac szlak dla przedstawicieli innych dziedzin nauki w obu krajach.
Wszystko, co wspolnie realizujemy, ma autoteliczna warto$¢. Dzielimy si¢ wynikami

2 Por. B. Sliwerski, Problemy wspdlczesnej edukacji. Dekonstrukcja polityki oswiatowej III RP,
Wydawnictwo WAIP Warszawa 2009; tenze, Edukacja (w) polityce. Polityka (w) edukacji, Oficyna
Wydawnicza ,,Impuls”, Krakow 2018; tenze, Habilitacja. Diagnoza. Procedury. Etyka. Prognozy,
Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakéw 2005.
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badan naukowych, przektadami publikacji uczonych, polskie uczelnie nostryfikuja
uzyskane przez naukowcoéw Ukrainy stopnie naukowe, dzigki czemu wielu nauczycieli
akademickich z tego kraju wiacza si¢ nie tylko do wspolnych projektow badawczych,
ale i prowadzi w naszych szkotach wyzszych zajecia dydaktyczne.

Dzigki wspolpracy z nami Ukraina jest coraz blizej integracji z Wspolnota Euro-
pejska, w ktorej od poczatku transformacji politycznej (,,Pomararnczowa Rewolucja™)
miata Polske po stronie swoich dazen wolnosciowych. Wieloletni przewodniczacy
Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN prof. Tadeusz Lewowicki podpisujac umowe
0 wzajemnej wspOtpracy z Narodowg Akademig Nauk Pedagogicznych Ukrainy, ktora
w pewnej mierze jest odpowiednikiem Komitetu Nauk Pedagogicznych PAN, wiaczyt
srodowiska akademickie obu panstw do takze politycznego zblizenia. Najwyzszy sza-
cunek budzi w ukrainskiej pedagogice utrzymanie aksjologicznych podstaw edukacji.
Nie popelniono w tym kraju btedu polegajacego na ucieczce od odpowiedzialno$ci
panstwa za jako$¢ oraz za kierunek ksztatcenia i wychowywania miodych pokolen,
za powierzenie strategii rozwoju edukacji srodowisku akademickiemu. Powotana
do zycia Narodowa Akademia Nauk Pedagogicznych Ukrainy stanowi modelowe,
bo bazujace na podstawach naukowych, podejscie do polityki oswiatowej panstwa.
W Polsce nastapito cze$ciowe zerwanie wigzi wladzy panstwowej z Polska Akademia
Nauk, w tym Komitetem Nauk Pedagogicznych PAN, gdyz mozemy jedynie opi-
niowaé projekty reform, ale nie mamy wptywu na patologiczne rozwigzania, ktore
wprowadza wtadza nie liczac si¢ z osiggnieciami nauk o wychowaniu, w tym dydak-
tyki i pedagogiki szkolne;.

Warto siegna¢ do znakomitego studium z filozofii edukacji Prezydenta Narodowej
Akademii Nauk Pedagogicznych Ukrainy — prof. Wasyla G. Kremienia, w ktérym po-
kazuje nie tylko siegajace antyku aksjologiczne i pedagogiczne podstawy ksztatcenia
kordialnego w swojej ojczyznie, ale tez diagnozuje fundamentalne problemy filo-
zofii edukacji ze wzgledu na szeroki zakres reform o$wiatowych, ktore sa zwiazane
z profesjonalnym reagowaniem na problemy wspotczesnych przemian w kraju, ale
i wptywy na edukacje proceséw globalizacyjnych?® (Kremien 2007). Znakomicie uczu-
la Prezydent Akademii na jedno z najwiekszych niebezpieczenstw, jakim jest zwiazek
migdzy nawet nieznacznym obnizeniem poziomu edukacji a wzrostem przestepczosci
w spoteczenstwie.

Polacy sg $wiadomi dramatu ukrainskiego narodu, ktory zostat pozbawiony czesci
swojego terytorium w wyniku zajecia Krymu najpierw przez rosyjskie sity specjalne
a potem armi¢ tego agresora. Rzad polski podejmuje w polityce miedzynarodowe;j,
szczegoblnie kontynentalnej, od samego poczatku zaistnialej sytuacji dziatania majgce
na celu u§wiadomienie spoleczenstwom nie tylko przyczyn, przebiegu, ale i skutkow
aneksji Krymu. Okupacja tej czesci Ukrainy stanowi takze dla Polakéw szczegolnie
bolesne doswiadczenie, bowiem jak mamy moéwi¢ 1 wychowywac¢ do pokoju, skoro
imperialna polityka Rosji staje si¢ zagrozeniem takze dla innych panstw socjalistycz-
nych z tzw. postradzieckiej strefy wptywow do 1989 r.

3 'W. G. Kremien, Filozofia edukacji, przet. Igor Rodiuk, Wydawnictwo Instytut Technologii Eksploatacji
— Panstwowy Instytut Badawczy, Radom 2007 .
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Globalizacja moze zatem by¢ no$nikiem nie tylko tego, co powinno sprzyja¢ lep-
szemu rozwojowi gospodarczemu, kulturowemu, spotecznemu naszych panstw, ale
takze temu, co moze sta¢ si¢ rozsadnikiem neoliberalnej patologii na globalnym rynku
finansowym, przemocy, ré6znego rodzaju wrogosci, nietolerancji czy nawet terytorial-
nej zaborczosci. Jak zatem wychowywac dla pokoju w czasach ustawicznych wojen,
ktore sa prowadzone z zastosowaniem postnowoczesnej technologii zbrojeniowej,
w tym takze w zakresie monitorowania globalnej sieci informatycznej, gdy maja miej-
sce terrorystyczne ataki na ludnos$¢ cywilng, w tym bezbronne dzieci, czy gdy pojawia
si¢ wzrost nastrojow antynarodowych? Racje ma prof. W. Kremien piszac w jednej
ze swoich monografii, ze (...) globalizacja niesie z sobq nie tylko mozliwosci rozwo-
Jjowe w wyniku przenikania wiedzy, wynikow postepu technicznego, ale i zagrozZenia
militarne, stajqc sie w nowym wymiarze problemem naszych czasow®. Sita i potgga
w stosunkach migdzynarodowych ma charakter rozproszony, policentryczny, a ostat-
nio takze hybrydowy. Pedagodzy nie sag w stanie rozstrzyga¢ te dylematy, gdyz nie
maja na t¢ polityke bezposredniego wptywu, ale musza pomoc spoleczenstwu, rodzi-
com dzieci i mtodziezy, ale takze osobom starszym, rownie ograniczonych w swojej
spoteczno-politycznej sprawczosci, by szeroko pojmowana WOJNA jako przeciwien-
stwo POKOJU byta minimalizowana w kazdym z nas, w Zyciu 0osob dorostych.

Erich Fromm trafnie okreslit ten syndrom mianem - ,,wojny w czlowieku”, od
ktorej zaczyna si¢ ZLO, a Bogdan Suchodolski pytat, jak to jest mozliwe, ze cztowiek
moze by¢ tak maly, skoro jest tak wielki. Zyjemy w spoleczenstwie, ktére w coraz
mniejszym stopniu pozwala ludziom zrozumie¢ swoje $srodowisko zycia, poddawac
je wlasnej kontroli czy ksztaltowac na witasng reke. Roéwnoczesnie jednak czlowiek
coraz bardziej pragnie poszerzenia zakresu swoich doswiadczen i $wiadomosci.
Naczelng istota wychowania staje si¢ zatem polityczne zadanie zagwarantowania
jednostkom ludzkim spotecznych, konwiwialnych warunkow do zycia. Jest to zada-
nie profilaktyczne i terapeutyczne, bowiem sprowadza si¢ do wspierania os6b w ich
wewnetrznym rozwoju, nabywaniu samoswiadomosci oraz wzmacnianiu ich w samo-
dzielnosci i uniezaleznianiu si¢ od spotecznej, zewnetrznej troski czy opieki. Jak pisze
Fromm: (...) stosowanie przemocy wynika najczesciej z niemoznosci rozwiqzania
przez ludzi podstawowych problemow swojego zZycia, z niemoznosci kochania innych,
nieumiejetnosci zrealizowania wlasnych mozliwosci®.

Stan wojenny zaczyna si¢ w czlowieku, ktory nie potrafi kocha¢ innych, nie
dostrzega w nich czlowieczenstwa, totez sigga po rdézne formy okrucienstwa w zyciu
codziennym, w tym takze niewidoczne dla jego ofiar. To osoby o orientacji nekrofilne;
doswiadczaja przyjemnosci z czynienia ZE.A, destrukcji, niszczenia innych. W $rodo-
wiskach socjalizacyjnych, wychowawczych spotykamy si¢ z dzie¢mi, ale takze i ich
wychowawcami o osobowosci nekrofilnej i1 biofilnej starajac sie¢ czyni¢ wszystko, by
te pierwsze pracowaly nad soba na rzecz uswiadomienia sobie negatywnych skutkow
upokarzania przez nich innych, skfaniania ich do uleglosci, pozbawiania ich godnos$ci

* W. G. Kremien, Filozofia antropocentryzmu w edukacyjnej przestrzeni, przet. Franciszek Szlosek,
Aleksandra Bratczuk, Wydawnictwo Instytut Pedagogiki Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii
Grzegorzewskiej w Warszawie, Warszawa 2011, s. 148.

> E. Fromm, Wojna w czlowieku, Wydawnictwo Jacek Santorski i CO, Warszawa 1994, s. 7.
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itp. Dla nekrofilnej osobowosci liczy si¢ moc posiadania, wladania, odcztowieczajace-
go oddziatywania na innych, traktowania ich instrumentalnie, w sposob przedmiotowy.
Naduzywanie przez nauczycieli wladztwa pedagogicznego wobec uczniow, podobnie jak
rodzicow wobec dzieci staje si¢ dla nich wzorem opresyjnego rozwigzywania codzien-
nych problemow zyciowych w relacjach miedzyludzkich, takze rowiesniczych. Istota
rzeczywistej edukacji jest to, co si¢ rozgrywa w swoistym dramacie cztowieka zmagania
si¢ nie tylko z przemoca innych wobec niego, ale i z wlasnym losem, ze stabosciami
w sobie 1 pokusami poza nim, a mianowicie - kiedy zaczyna si¢ stawia¢ samemu sobie
podstawowe wymagania (obowigzki) wzrostu, dazenia per aspera ad astra.

Geneza i ewolucja wspolpracy

Niewatpliwie podsumowaniem ponad dwudziestoletniej wspotpracy byla
specjalna sesja w ostatnim dniu X Ogolnopolskiego Zjazdu Pedagogicznego w War-
szawie, ktorg poprowadzit w dn. 20 wrzesnia 2019 r. prof. APS Franciszek Szlosek,
przewodniczacy Towarzystwa Naukowego Polska-Ukraina, dyrektor Instytutu Pe-
dagogiki Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie
.Mimo duzego zmeczenia po czterech dniach intensywnych obrad warto byto wziac
udzial w sympozjum, w czasie ktorego byta mozliwos$¢ historyczno-spolecznego po-
znania dzialan polskich i ukrainskich naukowcow na rzecz wzajemnej wspotpracy,
redukcji stereotypow, uprzedzen, a przede wszystkim wzajemnej wymiany naukowe;j.
Uniwersytety na tzw. ,,Scianie Wschodniej” naszego kraju, jak Uniwersytet Marii
Curie Sktodowskiej w Lublinie. Katolicki Uniwersytet Lubelski im. Jana Pawta I,
Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedlcach oraz Uniwersytet Warminsko-
-Mazurski w Olsztynie prowadzg od kilkudziesigciu stalag wspolprace z partnerskimi
uniwersytetami na Ukrainie.

To jednak, czemu bylo poswigcone powyzsze sympozjum, dotyczyto inicjatyw
pedagogdéw Akademii Pedagogiki Specjalnej w Warszawie, ktorych poczatki sie-
gaja 1991 r. Wowcezas doszto do podpisania porozumienia o wspotpracy naukowej
i oswiatowej Polski i Ukrainy przez ministra edukacji narodowej prof. Henryka Sam-
sonowicza 1 ministra o$wiaty i nauki Ukrainy - prof. Iwana A. Zjaziuna. Zblizenie
miedzy obu narodami jest od poczatku transformacji naszych panstw umacniane takze
za sprawg naukowcow, pedagogow i nauczycieli. Profesor APS Franciszek Szlosek
nawigzal we wprowadzeniu do zjazdowego sympozjum do KALENDARIUM najwaz-
niejszych form wspotpracy pedagogicznej, ktore zawiera m.in.:

® 1994 — obrona pracy habilitacyjnej dr Krystyny Chatas na Uniwersytecie Tara-

sa Szewczenki w Kijowie;

® 1998 — udzial delegacji ukrainskich pedagogéw we wspolnie organizowane;j

konferencji z cyklu ,,Drogi i bezdroza ksztalcenia nauczycieli”;

® 1999 — Wydanie pierwszego rocznika polsko - ukrainskiego ,,Ksztafcenie Za-

wodowe. Pedagogika i psychologia”, red. T. Lewowicki, J. Wilsz, 1. Zjaziun,
N. Nyczkato;

® To takze powstanie w Kijowie grupy inicjatywnej na rzecz powotlania Towa-
rzystwa Naukowego Ukraina - Polska; cztonkami Akademii Nauk Pedagogicz-
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nych Ukrainy zostaja profesorowie: Stefan Kwiatkowski, Franciszek Szlosek
i Tadeusz Lewowicki.

2004 — rejestracja Towarzystwa Naukowego Polska-Ukraina.

2005 — 10 Forum Naukowe z udzialem ambasadora Ukrainy w Warszawie, w trakcie
ktorego delegacja ukrainska przekazata ponad 1000 pozycji literatury naukowe;;

2005 — Wydanie przektadu monografii prof. 1. Zjaziuna p.t. ,,Mistrzostwo pe-
dagogiczne”;

2007 — II Forum Naukowe Polska — Ukraina w Kijowie; delegacja polskich
uczonych przekazata tamtejszej Akademii takze ok.1000 rozpraw naukowych
z pedagogiki i psychologii; Doktorat honorowy otrzymali profesorowie: Tade-
usz Nowacki i Zygmunt Wiatrowski;

2008 — Podpisanie umowy o wspotpracy pomigdzy Komitetem Nauk Pedago-
gicznych PAN a Akademia Nauk Pedagogicznych Ukrainy;

2009 — III Forum Naukowe ,,Polska — Ukraina” w Warszawie;

2011 — IV Forum Naukowe ,,Polska — Ukraina” na Uniwersytecie im. B.
Chmielnickiego w Czerkasach; wydanie przektadu na jezyk polski rozprawy
prof. Wasyla Kremienia - prezydenta Narodowej Akademii Nauk Pedagogicz-
nych Ukrainy p.t. ,,Filozofia antropocentryzmu w edukacyjnej przestrzeni”;
2013 — V Forum Naukowe ,,Polska — Ukraina” na Uniwersytecie Pedagogicz-
nym im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie;

2014 — Prezydent III RP odznacza Sekretarz Narodowej Akademii Nauk Pe-
dagogicznych Ukrainy - prof. Nellg G. Nyczkato Krzyzem Kawalerskim Za
Zashugi dla Rzeczpospolitej;

2015 — VI Forum Naukowe ,,Polska — Ukraina” na Uniwersytecie Pedagogicz-
nym im. Dragomanowa w Kijowie;

2016 — wydanie pierwszego numeru rocznika polsko — ukrainskiego ,.Edukacja
Zawodowa i Ustawiczna” (red. naczelny Adam Solak, z-ca N.G. Nyczkato);
2017 — VII Forum Naukowe ,,Polska — Ukraina” na Uniwersytecie Kazimierza
Wielkiego w Bydgoszczy;

2019 — VII Forum Naukowe ,,Polska — Ukraina” na Uniwersytecie Pedago-
gicznym w Pieryjastawie Chmielnickim na Ukrainie.

Przetlumaczono z jezyka ukrainskiego na jezyk polski kilkanascie ksigzek, w tym:
Mistrzostwo Pedagogiczne — autorstwa Prof. Iwana A. Zjaziuna, pierwszego Ministra
Oswiaty w wolnej Ukrainie (2010) oraz Filozofia antropocentryzmu w edukacyjnej
przestrzeni, Prof. Wasyla G. Kremienia (2007) — Prezydenta Akademii Nauk Pedago-
gicznych Ukrainy, a przy tym takze wieloletniego Ministra Oswiaty i Nauki Ukrainy
(1998-2005); Spoleczenstwo zorganizowane — autorstwa Wiktora W. Andruszczenko,
Rektora Uniwersytetu Pedagogicznego im. Dragomanowa w Kijowie, Wiceministra
Oswiaty 1 Nauki w latach 2007 — 2009; Podstawy teorii wychowania — autor: Iwan
D. Bech, Dyrektor Instytutu Wychowania Akademii Nauk Pedagogicznych Ukrainy
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w Kijowie; Podstawy psychopedagogiki korekcyjnej. Oligofrenopedagogika, ksigz-
ka napisana przez Wiktora M. Syniowa, Dyrektora Instytutu Pedagogiki Korekcyjnej
i Psychologii Narodowego Uniwersytetu im. Dragomanowa w Kijowie; Oswiata do-
rostych, red. W. Kremien, J. Kowbasiuk.

Natomiast z jezyka polskiego przettumaczono na jezyk ukrainski kilka pozycji
ksigzkowych, w tym, m. in. Profesoréw Tadeusza Nowackiego (4 pozycje), Czestawa
Kupisiewicza (2 pozycje) oraz Franciszka Szloska (2 ksigzki), Grzegorza Kiedrowicza
(1 pozycja) i innych autorow. Wydano 15 tomow rocznika pt.: Pedagogika i psycholo-
gia oswiaty zawodowej pod redakcja Iwana A. Zjaziuna, Nelli Nyczkato oraz Tadeusza
Lewowickiego i Jolanty Wilsz. Ukazaly si¢ dwa tomy nowego rocznika polsko —
ukrainskiego pt.: Edukacja Zawodowa i Ustawiczna. Redakcja Adam Solak i Nella
Nyczkato. Wydano 18 tomow ksigzek stanowiagcych efekt tych konferencji oraz po-
zycje ksigzkowe bedace poktosiem Forow Naukowych ,,POLSKA — UKRAINA” (np.
Ksztalcenie ustawiczne do wielokulturowosci, pod red. T. Lewowickiego i F. Szloska.
W 2003 r. ukazala si¢ rozprawa p.t. Ksztatcenie zawodowe w Polsce i Ukrainie — na tle
przemian autorstwa Nelli Nyczkato i Franciszka Szloska.

Zorganizowano 18 wspolnych konferencji naukowych, w tym 10 na Ukrainie i 8
w Polsce dotyczacych teoretycznych i praktycznych podstaw pedagogiki i procesu
edukacyjnego. W czasie kazdego z sympozjow projektowano kolejne formy wspot-
pracy naukowo — badawczej. Zwrocono uwage na to, ze konieczne jest odejscie od
publikowania na tamach polskich czasopism artykutéw ukrainskich uczonych w ich
jezyku narodowym na rzecz poszerzania obecnosci wynikow ich badan i studiow
teoretycznych w jezyku angielskim oraz w przektadach na jezyk polski. Zdaniem rek-
tora APS - prof. Stefana M. Kwiatkowskiego dojrzelismy do tego, by zaprojektowac
i zrealizowa¢ wspdlne badania komparatystyczne i opublikowac¢ raport z uzyskanych
wynikoéw. Warto tez poszerzy¢ wymiane mtodziezy akademickiej oraz zatrudnia¢ pro-
fesorow Ukrainy na stanowiskach profesorow wizytujacych, zeby mozna byto blizej
pozna¢ swoisto$¢ pedagogiki tego kraju. Bedziemy tez jako KNP PAN wilacza¢ do
udzialu w Letnich Szkotach Pedagogdéw doktorantow z Ukrainy. Konkurs Prof. Je-
rzego Buzka pt.: ,,Debiut naukowy — Zrownowazony rozwdj” rozszerzono o udziat
ukrainskich studentow i doktorantow.

Prowadzona jest od kilkunastu lat wymiana studentéw pomi¢dzy uczelniami Pol-
ski i Ukrainy, ktora zaowocowala podpisaniem dwustronnych umow o wspotpracy.

Niezaleznie od uwarunkowan i meandrow polityki migdzynarodowej — pedagodzy
Polski i Ukrainy czynig wszystko, by idee, praktyki i jakze bogate w humanistyczne
tresci oraz wypelnione autentyczng przyjaznia dziatania stawaty si¢ forpocztg budo-
wania cywilizacji mitosci (za $w. Janem Pawlem II), demokratycznych i biofilnych
spoteczenstw. To, co nas niewatpliwie zbliza do siebie, to myslenie kategoriami au-
tentycznej edukacji rozumianej jako wspomaganie rozwoju osobowosci mtodych
pokolen, a szczegodlnie ich $§wiata duchowego. Laczy nasza wspolprace przestanie Ta-
deusza Nowackiego, by dzigki zaangazowaniu stara¢ si¢ przezywaé¢ odpowiedzialnosé¢
za siebie, za innych i za otaczajgcy nas §wiat®.

¢ T. Nowacki, Swiat marzen, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2010.
57



Polska i ukrainska pedagogika serca

W 2019 r. ukazato si¢ w Polsce zmienione wydanie przektadu ksigzki Wasyla Su-
chomlinskiego p.t. Oddaje serce dzieciom’, ktérego dokonat profesor Marian Bybluk.
Znakomicie wzbogaca wydang znacznie wczesniej ksigzke W.A. Suchomlinskiego
Stow kilka o wychowaniu *(1982). Rzadko ktora ksigzka pedagogiczna wywotuje tak
silne odruchy serca i poczucia radosci, ze w minionym ustroju politycznym zyt, two-
rzyt 1 kreowal rodzima pedagogike Nowego Wychowania , pawfyski Pestalozzi” — jak
0 nim moéwiono, a przeciez rownie dobrze mozna by okresli¢ Suchomlinskiego ,,pa-
wlyskim Korczakiem”. Takze ,,Staremu Doktorowi” z Warszawy zawdzigcza tworca
»Radosnej Szkoty” pajdocentryczne podejscie do edukacji dzieci w szkotach panstwo-
wych dawnego ZSRR, ale na terenie Ukrainy.

W czasie studiow na Uniwersytecie Lodzkim pedagogiczna mysl Wasyla Su-
chomlinskiego byla jedynie zasygnalizowana przez historykow o$wiaty jako jedna
z wielu, a zblizajacych si¢ do libertarianskich koncepcji ksztatcenia dzieci, glownie
ze wzgledu na prowadzong przez niego ,,Radosng Szkotg” oraz zwigzek mysli tego
pedagoga na temat wychowania w wolnos$ci z pogladami Lwa Totstoja. Moje profesjo-
nalne i akademickie zaangazowanie w szans¢ na zmian¢ ustroju szkolnego i modelu
edukacji w Polsce w latach 1988 — 1996 sprawilo, ze wprawdzie nie odwolywalem
si¢ w zalozeniach wlasnego eksperymentu dydaktyczno-wychowawczego w szkolni-
ctwie panstwowym do pedagogiki Suchomlinskiego, to jednak musiala ona tworzy¢
background mojej koncepcji emancypacyjnego ksztalcenia dzieci w wieku wczes-
noszkolnym w szkole panstwowe;j’.

Kreujac ruch klas autorskich, a wiec oddolnie powotywanych przez nauczy-
cieli szkolnictwa panstwowego wysp innowacyjnego oporu wobec ksztalcenia
klasowo-lekcyjnego, tradycyjnego i zdehumanizowanego, budowatem zarazem sie¢
nauczycieli nowatorsko myslacych i gotowych do eksperymentalnego dziatania
w roznych regionach kraju. Po kilku latach zarejestrowaliSmy w f.odzi ogoélnopol-
skie Stowarzyszenie ,,Szkota dla Dziecka”, ktorego celem byto upowszechnianie
réznych modeli innowacyjnej edukacji, szkolnictwa alternatywnego w szkolnictwie
publicznym i przywracanie nieobecnych w nim modeli, rozwigzan czy programéw
ksztatcenia i wychowywania dzieci.

Jedynym czynnikiem tgczacym odmienno$¢ modeli edukacyjnych byta realizacja
narodowego curriculum (podstaw programowych ksztatcenia ogélnego) oraz prze-
strzeganie obowigzujacego w kraju prawa oswiatowego np. w kwestii rejestrowania
innowacji czy eksperymentéw pedagogicznych zgodnie z rozporzadzeniem ministra
edukacji narodowej. Nie to jednak bedzie przedmiotem mojego studium. Siggajac
do dziel Suchomlinskiego zdatem sobie sprawe, ze wspotczesni pedagodzy, jesli na-
wet czytaja jego ksiazki (w co watpig), to nie si¢gaja do filozoficznych przestanek
tego wybitnego humanisty, ktory dokonat wyjatkowej rzeczy, a mianowicie nadat

7 'W. Suchomlinski, Oddaje serce dzieciom, przet. M. Bybluk, Wydawnictwo Poligraf, Brzezia Laka
2019.

8 'W. Suchomlinski, Stow kilka o wychowaniu, przet. W. Bielecki, Wstep: A. Lewin, Wydawnictwo WSiP,
Warszawa 1982.

9 B. Sliwerski, Wyspy oporu edukacyjnego, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls”, Krakéw 1993.
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zinternalizowanej przez siebie narodowej filozofii serca - praktyczny, a wigc zro-
zumialy wymiar dla spoleczenstwa i jego szkolnej wspolnoty. Czytelnicy nie maja
jednak $wiadomosci, jak bogata kryje si¢ za nig tradycja i wyjatkowy w skali §wiata
$wiatopogladowy paradygmat autora, ktorego eksperyment jest niepowtarzalny.

Poznajac poglady Suchomlinskiego na temat wychowania dziecka w rodzinie
i analizujgc pisma Korczaka mozemy stwierdzié, jak wiele mieli wspdlnego. Zwigzana
z pedagogika serca jednego, a pedagogika mitosci i szacunku dla dziecka - drugiego
pedagoga znajduje w ich wypowiedziach niemalze tozsame reguty wychowawcze.
Antropologia pedagogiczna tak Suchomlifiskiego, jak i Korczaka wyrosta z gleboko
humanistycznego przekonania, ze dziecko, podobnie jak cztowiek dorosty, jest au-
tonomiczng wartoscig i posiada takie samo prawo do bycia autorem swojego zycia,
do samostanowienia i autokreacji, jak kazda osoba dorosta. Obaj pedagodzy sa afir-
mantami pedagogiki serca. Ksiazki Wasyla Suchomlinskiego znakomicie wpisuja
si¢ w stowianska pedagogik¢ humanistyczng, ktorg historyk wychowania — Stefan
Wotoszyn takze okreslit mianem ,,pedagogiki serca”. Pawtyska Srednia Szkola
byla w tamtym okresie czasu jedynie ,,wysepka” — ,,0aza” dobrej roboty pedagogicz-
nej, szkota fermentu pedagogicznego, ktorego zrodlem stat si¢ m.in. prad Nowego
Wychowaniu. Polska pedagogika nie zapomniata o Suchomlifiskim, gdyz siggano
w minionym ustroju do jego publikacji nie tylko ze wzgledu na kraj ich pochodzenia,
ale na zbiezno$¢ tresci z polska racja przechowania dla kolejnych generacji najlep-
szych wzorow Nowego Wychowania. Koncepcja pawtyskiej szkoty wykraczata
przeciez poza ustrdj polityczny i polityke o§wiatowa radzieckiego panstwa, a zarazem
picknie wpisywata si¢ w korczakowska mysl o wychowaniu dziecka!'.

Jak na kilkana$cie lat wzajemnej wspolpracy obu srodowisk akademickiej peda-
gogiki, to jest to bardzo duzy dorobek naukowy, dzigki ktoremu mozemy wzajemnie
uczy¢ sie od siebie swoisto$ci nauk o wychowaniu i wzbogaca¢ o idee, praktyki
i nieobecne w §wiadomosci obu spoleczenstw wymiary troski o edukacje, pozwala-
jace doskonali¢ w obu krajach procesy o§wiatowe, wychowawcze, ale i metodologie
wlasnych badan. To, co nas niewatpliwie zbliza do siebie, to mys$lenie kategoriami
autentycznej edukacji rozumianej jako wspomaganie rozwoju osobowos$ci mtodych
pokolen, a szczegdlnie ich §wiata duchowego. To takze zmaganie si¢ pedagogdéw obu
krajow z przeciwno$ciami losu, by zagwarantowa¢ godne warunki do zycia petnia
zycia, by — jak pisal prof. Tadeusz Nowacki — umie¢ przezywa¢ odpowiedzialno$¢
za siebie, swoj $wiat i innych. Brakuje nam dzisiaj autora ksiazki ,,Marzenia”, ktory
tyle serca i wlasnego zaangazowania wlozyt takze w akademicka wspotprace miedzy
naszymi narodami. Sg jednak jego uczniowie, kolejni mistrzowie, pedagodzy, jak prof.
S.M. Kwiatkowski, F. Szlosek czy zakorzenieni juz w polskich uczelniach publicznych
i niepublicznych na stale profesorowie ukrainskich szko6t wyzszych, ktérzy kontynuuja
i poglebiajg walory tej wspotpracy. Istotnie, poszerzanie polsko — ukrainskiej wspot-
pracy akademickiej rodzi nadzieje na wiaczenie si¢ takze z naszym udziatem Ukrainy

10 M. Bybluk, Wasyl Suchomlifiski i jego najpopularniejsze dzieto, (w:) W. Suchomlinski, Oddaje serce
dzieciom, przet. M. Bybluk, Wydawnictwo Poligraf, Brzezia Laka 2019 ; W. Suchomlinski, Oddaje
serce dzieciom, przel. M. Bybluk, Wydawnictwo Poligraf, Brzezia Laka 2019.

""'W. Okon, Drziesie¢ szkot alternatywnych, Wydawnictwo WSiP, Warszawa 1997.
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w struktury Unii Europejskiej, a wymiana naukowa i kulturalna sg najlepsza forpoczta
tego typu przemian.

Juz teraz musimy jednak mie¢ wigcej mozliwosci do poznania, zrozumienia
i doskonalenia takze naszych, narodowych rozwigzan o§wiatowych, prawnych, by
byly przestrzegane prawa czlowieka, nawet jesli obecne ustawodawstwo temu nie
sprzyja w wymarzonym zakresie. Profesor Wasyl Kremien pisze w jednej ze swo-
ich rozpraw, ze (...) dla postepu historycznego konieczne jest wspolne zaufanie do
wiadzy. My dodajemy do tego doswiadczenia ewolucyjnego doskonalenia prawa,
potrzebe wilaczania sie Swiata nauki i oSwiaty w szeroko pojmowana socjalizacje
polityczna spoteczenstw, by nie dochodzito w nich do absurdéw czy paradoksow,
ktocacych si¢ z humanizmem, o ktory tak zabiegamy wtasng aktywnoscia pedago-
giczna. Doktor honoris causa NANP Ukrainy Tadeusz Nowacki uczulal nas na to,
by obok marzen stosunkowo ptytkich, codziennych, krétkookresowych, mie¢ takze
marzenia znacznie glgbsze i powazniejsze, bo sa one podstawa dazen migdzy-
i transkulturowych. To one nadaja sens naszemu zyciu, gdy otwieraja perspektywe
na realizacje pozadanych idei. A zatem podazajmy za wlasnymi marzeniami, by
spelniaty si¢ nie tylko te, ktore sa realizowalne, ale takze te — wynoszace nas ku
szczytom wilasnych dazen i wyobrazni.

Ostatnie Forum Ukraina-Polska obradowalo Uniwersytetu w Pierejastawiu,
w miescie, ktore liczy sobie 1112 lat. To na tutejszym Uniwersytecie studiowat i obro-
nit dysertacje doktorska w dziedzinie nauk filozoficznych ale w dyscyplinie pedagogika
sportu - mistrz §wiata w boksie (waga ciezka) a obecnie mer miasta Kijowa (odpo-
wiednik polskiego prezydenta miasta) dr Witalij Kliczko. Przybywajac na inauguracje
VIII Forum Pedagogdéw poswieconego ,,Edukacji dla pokoju” podkreslit wyjatkowe
znaczenie naszej wspotpracy. Mer Kijowa mowit o tym, ze to wiedza zmienia §wiat.
Mtodziez lokalnej uczelni studiuje w jednym z najlepszych uniwersytetow na Ukrai-
nie. Powstaja w niej najwazniejsze w zyciu mlodych pokolen doswiadczenia. Kliczko
wskazat takze na to, ze najwazniejsze w naszym zyciu sa marzenia, bowiem w zyciu
nie ma rzeczy niemozliwych. Kazde nasze marzenie moze si¢ spetni¢ pod warunkiem,
ze damy mu szanse wiasna edukacja i praca.

W kazdym otwartym, pluralistycznym spoteczenstwie potrzebny jest udziat
pedagogiki w budowaniu kultury spotecznego oporu, rozumianego jako opor
transformatywny, ktory nie anarchizuje zycia spolecznego, nie paralizuje szeroko
rozumianej wtadzy, ale wspomaga kazda ze stron obywatelskiego zycia w odnaj-
dywaniu rozwigzan godnych ponowoczesnego humanizmu. Szkolnictwo wyzsze
moze w tym zakresie odegra¢ istotng rolg, dlatego takie spotkanie, jak dzisiejsze,
utwierdza mnie w przekonaniu, ze warto, czg¢sto wbrew poprawnosci politycznej,
prowadzi¢ wspotprace ponad podziatami, ponad nieczytelnos$cig czy propagan-
dowa manipulacja, by przekraczane byty granice na rzecz budowania w kazdym
z nas mistrzostwa pedagogicznego.

Jak pisze W. Kremien: Spofeczenstwo globalne jest tq nowq, jeszcze nieza-
gospodarowanq przestrzeniq historycznq, w ktorej nowoczesna kultura ma szanse
osiqgnqc sukces. I, oczywiscie, zrealizowa¢ te szanse kultura nie bedzie mogla, nie
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przeksztatcajqc sie gleboko w samej sobie'?. Pedagodzy sa tymi, ktorzy znajduja si¢
na pierwszej linii frontu ochrony cywilizacji przed jej zrujnowaniem. Przekonujg
politykéw do racji, u podstaw ktorych tkwi bycie niejako skazanymi na nowy typ
relacji migdzynarodowych w skali $wiata, ktore nie powinny prowadzi¢ do walki
o czyjakolwiek dominacje¢. Wiek XXI moze by¢ dzigki edukacji stuleciem KULTURY
DUCHOWEI.
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Streszczenie

Autor dokonat podsumowania dwoch kadencji przewodniczenia Komitetowi Nauk
Pedagogicznych Polskiej Akademii Nauk z perspektywy wspolpracy z ukrainskimi
uczonymi, ktora miata szczegdlny zakres i charakter. Owocowata bowiem zar6wno wy-
dawaniem dziet naukowych w obu jezykach i w przektadzie na rodzime jezyki, licznymi
artykutami w czasopismach krajowych, wspdlnymi konferencjami oraz wydarzeniami
wpisujacymi si¢ w docenienie oraz wyrdznienie polskich pedagogéow przez Narodowa
Akademi¢ Nauk Pedagogicznych Ukrainy oraz senaty ukrainskich uniwersytetow. Jest to
niewatpliwie bezprecedensowy wymiar wspotpracy naukowcow z kregu postsocjalistycz-
nych krajow, ktorych akademicy wigczyli si¢ w proces wspdlnego wspomagania rozwoju
miodych kadr naukowych oraz wymiany wynikéw badan w kwestiach kluczowych dla
zmian i reform w systemach o§wiatowych oraz w szkolnictwie wyzszym.

COOPERATION OF PEDAGOGICAL SCIENCE COMMITTEES
POLAND AND UKRAINE

Keywords: Education, educational Policy, cooperation, science, upbringing,
pedagogics

Summary

The author summarized the two terms of chairing the Pedagogical Sciences
Committee of the Polish Academy of Sciences from the perspective of cooperation
with Ukrainian scientists, which had a specific scope and character. It resulted in the
publication of scientific works in both languages and in translation into native langu-
ages, numerous articles in national journals, joint conferences and events contributing
to the appreciation and recognition of Polish educators by the National Academy of
Pedagogical Sciences of Ukraine and the senates of Ukrainian universities. This is
undoubtedly an unprecedented dimension of cooperation between scientists from
post-socialist countries, whose academics joined the process of joint support for the
development of young scientific staff and the exchange of research results on issues of
key importance for changes and reforms in educational systems and higher education.

CHIBPOBITHUITBO NEJAT'OI'MTYHUX HAYKOBUX KOMITETIB
MOJBIII TA YKPATHUA

KmrouoBi caoma: Ocgita, OCBITHsS TONITHKA, CIIBIpailsd, HayKa, BUXOBaHHSI,
rearorika

Pe3ome

ABTOp pe3loMyBaB ABa TepMiHM royioByBaHHS B KomiTeTi memaroriyuHux Hayk
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[Nonbcbkoi akagemii HayK 3 TOYKH 30pYy CIIBIpaLi 3 yKpaiHCbKUMHU BYEHUMH, K1 Masii
KOHKpeTHHUH oOcsr i xapakrep. Lle npuzseno no myOmikauii HayKoBHX mpanb oOoMa
MOBaMHU Ta MEpeKiIaay Ha piHi MOBH, YHCIEHHHUX CTaTel y HalllOHAJILHUX KypHajax,
CHIBHUX KOH(EepeHILiN Ta 3aX0/iB, 10 CIPUSIIM BU3HAHHIO T4 BU3HAHHIO MTOJbCHKUX
ocBiTAH HamionanpHOl akajnemi€lo TENAaroriyHUX HayK YKpaiHM Ta ceHaTaMu
YKpaiHChKHX yHiBepcuteTiB. Lle, 6e3cymHiBHO, Oe3mpeneeHTHUI BUMIp cIiBIparni
MK BYCHUMH 3 [TOCTCOLIaTiCTUYHUX KpaiH, HAYKOBLI SKUX NOTYYHIHCH O MPOLECY
CHUIBHOI MIATPUMKH PO3BUTKY MOJIOAMX HAYKOBHX KaJpiB Ta OOMiHY pe3yJbTaraMu
JOCIIJKEHb 3 MUTaHb, 1110 MAIOTh KJIIOYOBE 3HAYCHHS [UIs 3MiH Ta peopM B OCBITHIH
CUCTEMi Ta BUILIH OCBITI.

63



Wojciech KOJS'
Beata OELSZLAEGER - KOSTUREK?

POLSKO-UKRAIN,SKIE WATKIW
DYSKURSACH TATRZANSKICH SEMINARIOW
NAUKOWYCH EDUKACJI JUTRA

Wstep

Zainteresowanie tematem dyskursu polsko-ukrainskiego pojawito sic w zwigzku
z wielokrotnym udziatem w Tatrzanskich Seminariach Naukowych i spotkaniem sig¢ z ak-
tywnie uczestniczacymi w nich profesorami z uniwersytetow ukrainskich. Obok takich
zdarzen wazng okazala si¢ trwajaca wiele lat przyjazn z Profesorem Kazimierzem Den-
kiem i wynikajaca z tego znajomo$¢ Jego powigzan z Ukraing, szczegolnie znajomos¢
wielu Jego publikacji, a w tym XX lat Edukacji jutra. U stop Giewontu (2014). Stad zro-
dzita si¢ potrzeba wyjasnienia wynikajacych z tego pewnych edukacyjno-pedagogicznych,
historyczno - ekonomicznych, biopsychicznych oraz militarnych problemow.

Podjety do rozwazenia i przedstawienia temat obejmuje trzy obszerne grupy
zagadnien: (1) dyskurséw polsko-ukrainskich; (2) zatozen i celow dyskursow pro-
wadzonych na Tatrzanskich Seminariach Naukowych (dyskurséw tatrzanskich); (3)
wzajemnych zwigzkow, zachodzacych miedzy wyrdznionymi dyskursami.

Watki polsko-ukrainskie wchodzg w zakres tematyki dyskursow tatrzanskich.
Omawiane zagadnienia ograniczamy do wybranych zdarzen minionego stulecia,
zwigzanych z problematyka niepodlegtosci, wspolistnienia oraz wspolpracy Polski
i Ukrainy. Niemniej kazdy dyskurs i kazda jego cz¢$¢ osadzone sa w mniej lub bar-
dziej rozwinigtej teorii. Debaty tatrzanskie wigzane sg przez przyjete i zaakceptowane
przez ich uczestnikow idee, zatozenia oraz cele seminaridow naukowych Edukacji jutra.

Artykul ma charakter wprowadzajacy, charakter szkicu wskazujacego na potrze-
be¢ podjecia historyczno-systemowego zglebiania cato$ciowo postrzeganych i ujetych
problemow, ktore daja rzetelng wiedzg ogolng i zrodlowa, umozliwiajaca prowadzenie
tworczych dyskurséw, taczacych rézne osoby, grupy, spoteczenstwa, narody w war-
tosciach uniwersalnych.

' Wojciech KOJS, prof. zw. dr hab., Akademia WSB w Dabrowie Gorniczej, cztonek PSNT
2 Beata OELSZLAEGER — KOSTUREK, prof. US dr hab, Uniwersytet Slaski, cztonek PSNT.
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Wielofunkcyjny charakter Tatrzanskiego Seminarium Naukowego Edukacja jutra

Piszac o Tatrzanskich Seminariach Naukowych Edukacja jutra, mamy na mysli
swoisty fenomen, ktory pojawit si¢ w srodowisku akademickim, w postaci liczne-
go, nieformalnego grona pracownikow uczelni wyzszych, chcacych wspotpracowaé
ze sobg w zakresie badan i tworzenia wiedzy. Tatrzanskie dyskursy o edukacji sa
istotnymi, konstytuujacymi elementami naukowych seminariow, poswieconych
problemom przysztosci edukacji. Wytonity sie z idei i potrzeby wspotpracy nau-
kowej §rodowiska akademickiego, najpierw miedzy Zaktadem Dydaktyki Ogodlnej
i Metodologii Badan Instytutu Pedagogiki WSP w Czestochowie, kierowanym przez
prof. zw. dra hab. Zygmunta Zimnego, a Zakladem Dydaktyki Ogolnej Wydziatu
Studiow Edukacyjnych UAM w Poznaniu, kierowanym przez prof. zw. dra hab. Ka-
zimierza Denka, a nastepnie wspotpracy z wieloma uczelniami w Polsce. Kierunki
i program seminariéw naukowych zostaly okreslone na pierwszych tatrzanskich
spotkaniach w latach 1996-98.

Sposdéb powstania Tatrzanskiego Seminarium i okreslenie wartosci, ktérym ma
ono shuzy¢, a takze wypracowanie jego struktur i funkcji organizacyjno-zarzadza-
jacych, to przyktad niezwyklych mozliwosci naukowo-edukacyjnej, niezaleznej,
tworczej, spotecznej aktywnosci srodowiska akademickiego.

Tatrzanskie Seminarium Naukowe Edukacja jutra, zajmuje si¢ wymienionymi wyzej
kwestiami od przeszto dwudziestu lat, lokujac swe wysitki w badaniach i studiach nad
aktualnymi i przysztymi problemami edukacji. Korzystamy z jego dorobku, jako warto$-
ciowego zrodta informacji o gldwnych kierunkach przemian i przysztosci edukacji. Ale
nie tylko - seminaria TSN sg akademickim spotecznym stowarzyszeniem, ktore od poczat-
ku swego istnienia tworzylo szczegdlne zasady pracy, wyrastajace z poczucia wolnosci,
niezaleznos$ci, samodzielnos$ci i przestrzegania ustalanych prawidet. Kierujac si¢ nimi,
zwrocilismy uwagg na aspekt metodologiczny i aksjopedagogiczny opracowania, w tym na
0g0lng teori¢ dziatan i ogdlng teori¢ systemow. ZwrociliSmy uwage migdzy innymi na za-
warte we wszystkich tomach Edukacji jutra artykuly wprowadzajace, bedace niezwyktym
dokumentem autorstwa Profesora Kazimierza Denka, traktujagcym o rozwoju i przemia-
nach edukacji oraz nauk pedagogicznych. Dokument ten byt wspottworzony z udziatem
komitetu naukowego, komitetu organizacyjnego oraz uczestnikow seminarium. Zawiera
charakterystyke funkcji, zalozen, celow i zadan Tatrzanskiego Seminarium Naukowego,
a takze krytyczne analizy najwazniejszych zdarzen edukacyjnych. Z tego powodu wszyst-
kie wprowadzenia i przedmowy do poszczegolnych tomow Edukacji jutra traktujemy jako
treSci umozliwiajace uchwycenie oraz wskazanie podstawowych idei i procesdOw rozwojo-
wych zachodzacych na przestrzeni minionych lat w strukturze TSN.

Rozpatrywana w artykule problematyka edukacji, pedagogiki i metodologii
wymaga wielokrotnego postuzenia si¢ w roznych kontekstach pojeciami dyskursu,
dzialania, czynu i dziatalnosci, a takze postuzenia si¢ pojeciami dotyczacymi ich ele-
mentow i faz. Z tego powodu po§wigcamy na ich analiz¢ wigcej miejsca.

Dyskurs jest podstawowa forma komunikacji spotecznej - tworzy i okresla war-
to$¢ osobowego i spotecznego zycia. Powoddéw do powszechnego zainteresowania si¢
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jego réznorodnymi postaciami 1 funkcjami jest wiele, m.in. ksztaltowanie stosunkow
miedzyludzkich, a w tym rozwigzywanie problemow wynikajacych z zaistnialych
konfliktow. Dyskurs jest dziataniem §wiadomym, co oznacza, ze jego cechy zaleza od
sposobu jego rozumienia.

Kluczem do poznawania, tworzenia i badania dyskursu jest kategoria dzialania Swia-
domego (czynu, dziatalnosci), odnoszona do dziatan kazdego z uczestnikow dyskursu.
Ma obejmowac takie struktury informacyjne, poznawcze, emocjonalnie i wolicjonalnie,
aby mogt sie pojawi¢ podmiot, przedmiot, cel, srodki, metody, warunki i efekty oraz
wewngetrzny 1 zewngtrzny kontekst. Ma takze przebiega¢ w czasie. Oznacza to wyste-
powanie cyklu dziatan sktadowych, takich jak przygotowanie (preparacja), realizacja,
aplikacja, kontrola, ocena i korekta oraz posiadac - jak wyzej - okreslony, dostatecznie
korzystny, kontekst. Chodzi tu zwlaszcza o wystgpowanie, wspotwystepowanie, na-
stepstwo w czasie, wspotdziatanie. Wyroznione wymagania strukturalno-funkcjonalne
odnosza si¢ do kazdego dzialania, nie tylko dyskursywnego. Tak najprostszego, jednost-
kowego, jak i najbardziej ztozonych systemow dziatan®.

Wyro6znione elementy i fazy Swiadomego dziatania okreslaja warunki niezbedne
do jego wystapienia i realizacji celow. Pozwalaja na stworzenie (sformutowanie) zto-
zonego systemu komunikatow - pytan i odpowiedzi, a w tym pytan o opis, wyjasnienie,
przewidywanie; zdan warunkowych typu ,,jezeli x to y”, ,,co stanie si¢ z elementem x
dzialania d, jezeli...”

Istotnym wyznacznikiem dyskurséw o szeroko pojmowanych procesach uczenia
si¢ jest zycie, w ktorym one przebiegajg i ktore je wspottworza. Krétko mozna te
mysl wyrazi¢ w stowach - zycie jest edukacja, a edukacja jest zyciem. W ten sposob
uyjmujemy calos¢, ktora jest tekstem i kontekstem rozwazan. W omawianym temacie
przyjecie takiego zalozenia pozwala m. in. uzna¢ kazda osobowg i spoleczng organi-
zacj¢ za organizacje edukacyjna. Nalezy przy tym zauwazy¢, iz zycie, dla zachowania
swego istnienia i swej tozsamosci, wymaga specjalnych staran, w tym walki, wyra-
zajacej si¢ m. in. w komunikacyjnych dziataniach obronno-zaczepnych i dziataniach
zbrojnych. Walka taka wymaga bardzo dobrej, utrwalonej, refleksyjnej znajomosci hi-
storii, czyli zdarzen, potgczonych nastgpujgcymi po sobie i obok siebie, strukturalnymi
1 funkcjonalnymi zalezno$ciami. Taka znajomos$¢ historii powinna wyjasniaé przeszte
procesy i jednocze$nie umozliwia¢ opis 1 wyjasnienie zdarzen czasu terazniejszego
oraz pozwala¢ na przewidywanie ich nastepstw. To z kolei powinno stanowi¢ podsta-
we projektowania i tworzenia pozadanych a jednocze$nie mozliwych do wystapienia
stanow rzeczywistych. Walka taka wymaga silnych, motywujacych przekonan o jej
zyciodajnych wartos$ciach.

Kazde dziatanie §wiadome (celowe) dotyczy jakiegos przysztego, pozadanego stanu
rzeczy, czyli celu, a wigc wyobrazenia jakiejs istniejacej w umysle lub zwerbalizowane]
i zobiektywizowanej w postaci zapisu formy przysztosci. Istotg cztowieka rozumnego
jest celowa dziatalno$¢, stwarzajaca mu wigksza szanse wartoSciowego istnienia w okre-
slonym $rodowisku. Z tego wynika, iz jego wlasciwoscig stalg jest wytwarzanie obrazoéw

3 B. Oelszlaeger, Jak uczy¢ uczenia sie? Srodki i metody ksztalcenia samokontroli i samooceny w edukacji
wezesnoszkolnej, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls, Krakow 2007.
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stanow przysztych, przebywania w czyms, czego jeszcze nie ma, w czyms, co jest moz-
liwe badz konieczne, ale dopiero w owej przyszlosci. Mozna zatem powiedzie¢, ze
wiasnoscig cztowieka jest kreowanie przyszto$ci przez wczesniej wytworzone w umysle
obrazy. Obrazy te w postaci celow, programow, projektow sa formutowane, sprawdzane
1 weryfikowane kazdorazowo w czasie terazniejszym. Jednak wytwarzanie poprawnych
obrazow przysztosci wymaga przewidywania i prognozowania, opartego na ustaleniu
aktualnego stanu rzeczy, czyli wlasciwej diagnozie. Aby czynno$¢ ta zostata zrealizowa-
na wlasciwie wymaga wigzi z realng rzeczywisto$cig.

Kazdy strukturalny (kluczowy) sktadnik jednostkowego (osobowego) i spotecz-
nego systemu edukacji warunkuje jego funkcjonowanie jako calosci (przyczynia si¢
do powodzenia lub niepowodzenia caloéci). Calos¢ ta podlega z kolei oddziatywaniom
blizszego i dalszego $rodowiska, oddziatywaniom czynnikéw lokalnych, regional-
nych, panstwowych, migdzynarodowych i globalnych. Czynnikami tymi moga by¢
inne systemy spoteczne badz przyrodnicze. System edukacji, podobnie jak inne syste-
my spolteczne, to uktad powiazanych ze soba dzialan preparacyjnych, realizacyjnych,
korekcyjnych, sprzezonych dzialaniami aplikacyjnymi, kontrolnymi i oceniajacymi.
O kazdym z tych dzialan stanowia jego cele, podmioty, przedmioty, §rodki, meto-
dy i formy organizacyjne, czynniki czasoprzestrzenne i materialno-energetyczne oraz
czastkowe wyniki, ktérych warto$¢ z punktu widzenia celu gtownego pozwala w miare
ich przyrostu na utrzymanie kierunku dziatania realizacyjnego. Wszystkie te czynni-
ki wzajemnie na siebie oddziatuja, a na nie - jako calo$¢ - srodowisko. Nad catoscia
i poszczegbdlnymi cze$ciami systemu edukacji panuje jego podmiot - fundamentalna
wartos$¢ jednostkowa i spoteczna.

PrzyjeliSmy zalozenie, ze kazda osoba, kazda grupa spoteczna, kazdy zespot
i organizacja kulturalna, gospodarcza, spoleczna, kazde stowarzyszenie, partia poli-
tyczna czy panstwo, dziatajac, sa systemami uczacymi si¢ i nauczajagcymi. Mozemy
o niech mowic jako o systemach edukacji, swiadomie wywotujacych zmiany; zmiany
w tworzacych je i posiadanych oraz wytwarzanych przez nie zasobach umystowych,
biopsychicznych, spotecznych, kulturowych, gospodarczych, militarnych.

Przyjmujemy zalozenie o wiedzotworczych i socjotworczych dziataniach skta-
dowych - preparacyjnych, realizacyjnych, kontrolnych, oceniajacych, aplikacyjnych,
korekcyjnych, wytwarzajacych wiedzg, umiejetnosci i kompetencje. Od tysiecy lat
wykorzystywano do takich celoéw poznawcze kategorie zwigzkéw przyczynowo-skutko-
wych. Cho¢ w pewnych granicach poznawczo przydatne, wydaja si¢ niewystarczajace,
bo nie ogarniaja cato$ci zdarzen, ktore chcemy zrozumieé. Z tego powodu sktaniamy sie
do skorzystania takze ze strategii oferowanej przez teori¢ systemow - teori¢ poznania,
mys$lenia i dzialania systemowego.

Systemami sg wigc osoby, grupy spoteczne i spoleczenstwa, panstwa, narody, or-
ganizmy i organizacje, instytucje, stowarzyszenia czy partie, wyrézniane ze wzgledu na
posiadane 1 powigzane ze soba cechy, umozliwiajace postrzeganie, wyodrebnianie i two-
rzenie pewnych intelektualno-emocjonalnych form aktywnosci. Cechg wszystkich wyzej
wymienionych systemoéw sg ksztaltujace je i stanowigce o ich funkcjonowaniu struktu-
ry 1 tresci procesow dzialan edukacyjnych. Sg one powotywane i utrzymywane w celu
zabezpieczenia systemom roznych potrzeb biologicznych, gospodarczych, kulturowych,
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obronnych. Oznacza to, ze cechg tak widzianych systemoéw jest ich zmienno$¢ w czasie
i przestrzeni, a takze, ze edukacja spetnia wyjatkowa role w kreowaniu zmiennosci. Ten
aspekt rozwazan ukazujemy, biorac pod uwage strukturalne i funkcjonalne, diachronicz-
ne i synchroniczne wilasciwosci szeroko pojetych systemow edukacji Polski i Ukrainy.
Analizie poddajemy szeroko ujety przedziat czasu i przestrzeni, co uzasadniamy tym, ze
edukacyjny poczatek wydarzen, zwigzanych z tematem niniejszego opracowania, dotyczy
pierwszej wojny swiatowej, zas ich koniec to lata dwudzieste XXI stulecia.

Chcemy zwrdci¢ uwagg na potrzebg wyboru strategii przeprowadzanych analiz
historyczno-prawnych i psycho-socjo-pedagogicznych oraz etycznych, operujacych
migdzy innymi kategoriami krzywdy, winy, kary, obwiniania, darowania, pojednania,
wybaczania, przepraszania, do utraty i przywracania zaufania. W tym celu chcemy
wskaza¢ uznane zrédta historyczne i informacje o armii polskiej i ukrainskiej, a tak-
ze informacje o formach ksztalcenia realizowanych m.in. przez organizacje zbrojne.
Uznajemy bowiem, ze to wlasnie formy ksztatcenia, , sformulowane w obrebie or-
ganizacji zbrojnych moga odpowiada¢ zarowno za okreslenie celow jak i sposobow
ich osiggania. W tym kontek$cie unicestwienie kogo$ moze by¢ zarowno skutkiem
czyjego$ dziatania (odwetem), $rodkiem do uzyskania pozadanej wartosci (celem
pobocznym), celem samym w sobie (tak w przypadku dziatania §wiadomego, celo-
wego) lub tez nieporozumieniem. Cho¢ efekt takiego dziatania jest taki sam, to kazdy
z tych rezultatow wywotuje rozne przezycia i uruchamia rézne odpowiedzi. Dlate-
go tak wazne jest poprawne zdiagnozowanie i zrozumienie kontekstu historycznego
okreslajacego wartos$ci uczenia si¢ podejmowania dzialan — ich struktury, funkcji
samego dzialania i jego poszczegdlnych elementow, przebiegu i cech jego kolejnych
faz. Moze to mie¢ kluczowe znaczenie we wzajemnym zrozumieniu si¢ i wypraco-
waniu potrzebnych naszym ci¢zko doswiadczonym narodom solidnych i trwalych
fundamentow wspotpracy.

Czasoprzestrzen - znaczacy wymiar aktywnosci czlowieka

Kazde dzialanie, poza tym, ze wiaze si¢ z czasem, miesci si¢ tez w okreslonej
przestrzeni. Przytoczone wyzej stwierdzenia prowadza do pytania o ontologiczng na-
ture wszelkich dzialan, a tym samym ontologi¢ i epistemologi¢ przysztych stanéw
obecnej rzeczywistosci.

Z obrazem przyszlosci zwigzane sg takie stany psychiczne cztowieka jak: ciekawosc,
zdziwienie, potrzeby, pragnienia, pozadania, oczekiwania i nadzieje, a takze niepokoje,
obawy, troski, zwatpienia, niepewnosci i watpliwosci. Takze wyobrazenie przysztego sta-
nu zdrowia. Z bardziej ztozonymi i zracjonalizowanymi strukturami umystowymi mamy
do czynienia w przypadku aspiracji, ambicji, zainteresowan, postaw, misji, wizji, dazen,
zamiarow, celow, programow, projektow i planow. Z przyszioscia zwiagzany jest sposob
istnienia i1 spelniania si¢ wartosci w dziataniach cztowieka.

Przysztos¢ edukacji, w rozpatrywanych i badanych tekstach, byta okre§lona za
pomoca wskazanych wyzej poje¢, ale nie tylko. Przede wszystkim, jesli przyjmiemy,
iz kazde $wiadome dzialanie zwigzane jest z przyszloscia, to tym samym uznamy,
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iz dotyczy to wszelkich dziatan edukacyjnych. Przyszio$¢ odnosi si¢ tu nie tylko do
uzyskania koncowego wyniku proceséw edukacyjnych, czyli okreslonych stanow
osobowosci edukowanych i edukujacych si¢ jednostek, ale dalszej ich dziatalnosci
w przysztosci. Analiza temporalnych aspektow dziatan wskazuje na ich pewne mo-
menty, fazy, etapy i okresy, a wigc pewien ciag nastepujacych po sobie lub/i rownolegle
zachodzacych zdarzen - koncowy cel okre$la zdarzenia najdalej ulokowane w czasie
przysztym. Przyktadem moze by¢ kazda lekcja szkolna z wyréznionymi ogniwami,
badz kazda inna forma zaj¢¢ edukacyjnych. Moze by¢ takze reforma systemu eduka-
cji: faza przygotowan, wdrazania, realizacji, korekty. Fazom tym odpowiadajg fazy
kontroli i oceny (samokontroli i samooceny). Czas przyszly jest niemal dotykalny, ,,na
wyciagniecie rgki” lub nieco bardziej odlegly, gdy rozpatrujemy na przyktad zdarzenia
w cyklu dwunastoletniej edukacji. Edukacja zinstytucjonalizowana poprzez swe cele,
zadania, plany i programy, jest edukacja o zaprogramowanym schemacie przyszto$ci.

Od samego poczatku, tj. od 1996 roku, formy dziatalnosci Tatrzanskiego Semina-
rium Naukowego wzbogacane byty o dyskursy na szlakach turystycznych*. Tatrzanskie
dyskursy na szlakach turystycznych staty si¢ swoista, spoteczng, nieformalna instytu-
Cja tworzacg i promujaca wiedzg naukowa o edukacji, ale takze okazjg do poruszania
tematdéw trudnych, czesto o traumatycznych do§wiadczeniach indywidualnych i spo-
tecznych wplywajacych na terazniejszo$¢ i modyfikujacych obraz przysztosci. Wsrod
tych probleméw wazne miejsce zajmowaty dyskusje o relacjach polsko-ukrainskich
w kontekscie historycznym i wspolczesnym. TSN-y staty sie tym samym jednym
z narzedzi wzajemnego poznawania si¢ i poszukiwania obrazu wspolnej przysziosci
z kolegami i czesto przyjaciotmi z Ukrainy.

Mozna tu wigc mowi¢ o wolnos$ci tworzenia naukowej wiedzy o szeroko pojmowa-
nej edukacji. Przyjecie takich zobowiazan, co latwo zauwazy¢, wymaga niezwyktych
sprawnosci organizacyjnych i naukowo-dydaktycznych.

Tatrzanskie dyskursy o Edukacji jutra to szkicowanie, modyfikowanie i wreszcie
malowanie obrazéw edukacji, ktora ma si¢ pojawi¢ w niedalekiej i rozwija¢ w dalsze;j
przysztosci. Przez swoje uwiklanie w czasoprzestrzeni (zmieniajagcym si¢ nieliniowo
srodowisku) i powigzanie z procesami spotecznymi, ekonomicznymi oraz kulturowy-
mi edukacja jest procesem w diugiej perspektywie czasowej indeterministycznym,
tym samym trudnym do zaprojektowania i zaprogramowania. A wigc powinna by¢
rozpatrywana w perspektywie bliskiej przysztosci — edukacyjnego jutra. Nie ozna-
cza to, ze jej aspekt poznawczo-temporalny w badaniach, rozwazaniach i dyskursach
moze by¢ pominiety. Wrecz przeciwnie nalezy w sposob staranny pozna¢ i zrozumie¢
kontinuum tego procesu osadzonego w dalszej i blizszej interpretacji naszej historii,
przez czas terazniejszy i zwigzane z nim potencjaty i ograniczenia po jego prawdopo-
dobne scenariusze przysztosci.

Problematyka przysztosci edukacji byla rozpatrywana na TSNach wielokrotnie
w kontekscie zachodzacych procesow globalizacyjnych i cywilizacyjnych, w szcze-
g6lnosci proceséw integrowania si¢ z Europa. Edukacja w swych réznorodnych

4 T. M. Zimny, Krajoznawstwo i turystyka na Seminariach Naukowych. (w:) ,,Edukacja jutra”, V
Tatrzanskie Seminarium Naukowe. Red. K. Denek, T. Zimny. Czgstochowa, Agencja Promocji Nauki
i Kultury MENOS, 1999, s. 375-380.
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strukturach, w matych i wielkich systemach, podobnie jak inne sfery zycia cztowieka,
nieustannie jest przez te procesy ksztaltowana. Ro6wnoczesnie procesy te sa zalezne
od stanu edukacji. Jest to wigc wspotzaleznos¢, od ktorej zadna ze stron nie moze si¢
uwolni¢. Wiedza naukowa o wskazanych zaleznosciach, stanowi o jakosci i efektyw-
nosci myslenia o przysztej edukacji, o wartosci $rednio i dlugookresowych prognoz,
tworczych jej wariantow, planow, projektow oraz podejmowanych wyborach.

Tatrzanskie Seminaria Naukowe jako przestrzen dyskursu i narzedzie pojed-
nania dotyczacego wydarzen Wolynskich.

Jako autorzy tekstu o pewnych obszarach polsko-ukrainskiego dyskursu akademi-
ckiego o edukacji nie mozemy zostawi¢ na uboczu apelu Profesora Denka, kierowanego
do uczestnikow i czytelnikow Edukacji jutra. Apel ten dotyczy! kontynuowania staran
petnego zbadania, wyjasnienia, zrozumienia i przemys$lenia konsekwencji, wynika-
jacych z dwustronnych niedopowiedzen, dotyczacych zdarzen wotynskich i zdarzen
wokot-wotynskich dla wspoétczesnych relacji polsko-ukrainskich.

Ograniczymy si¢ do podania kilku faktow ilustrujacych jakos¢ i wage zdarzen,
ktorych Profesor Denek byt $wiadkiem i uczestnikiem. W zwigzku z wydarzenia-
mi wotynskimi przedstawiamy nizej wyroznione przez nas analizy tychze zdarzen
oraz analizy ich konsekwencji, a dalej analizy przyczyn tych zdarzen siggajacych
poczatkow XX stulecia, w szczego6lnosci I wojny §wiatowej i okresu 20-lecia migdzy-
wojennego. Nastgpnie omawiamy procesy przemian i istniejgca aktualnie wspolprace
TSN-u z uniwersytetami ukrainskimi. Dalsza cze¢$¢ dyskursu dotyczy prezentacji tre-
$ci wystgpien 1 artykulow autorow z Ukrainy, tresci studiow i badan dotyczacych
wspotczesnego stanu edukacji i pedagogiki na Ukrainie.

Wspotczesnos¢ obejmuje jednak nie tylko ,,aktualia”, ale takze przesztos¢, z kto-
rej wyrosta i ktora nieustannie i silnie wptywa na tworzony obraz przysztosci.

Zadajemy przy tym pytania fundamentalne dla catego opracowania — jakie byty
przyczyny zbrodni na ludno$ci polskiej na Wotyniu? Jak doszto do wybuchu aktow
niebywalej nienawisci, aktéw wrogosci, bez ktoérych zbrodnia wydaje si¢ niemozli-
wa? Przez kogo, kiedy, gdzie i jak byli edukowani jej sprawcy? Pytania o przyczyny
zaprowadzity nas do poczatku XX wieku i sformutowania niepetnej, dyskursywnej
odpowiedzi, o czym nizej.

W polskiej narracji tamtych wydarzen, omawiane kwestie nienawisci zwigzane sa
z ogromem wyrzadzonych ludno$ci cywilnej krzywd i cierpien. Dlatego odnosimy si¢ do
osobistych doswiadczen Profesora Denka i intensywnego przezywania tej tragedii, ktore
staty si¢ dla niego fundamentem zrozumienia, przebaczenia i pojednania. Zwracamy uwage
na niezmiernie trudny proces zmiany silnych, negatywnych emocji zwigzanych z tam-
tymi wydarzeniami i na dlugg drogg, ktorag trzeba przejs¢, aby oczysci¢ obraz wspdlnej
przysztosci z gniewu, ktérego korzenie siegaja daleko w przesztos¢. Profesorowi Kazi-
mierzowi Denkowi, dzicki osobistej sile moralnej, nie tylko to si¢ udato, ale jednoczesnie
w owe obrazy wspolnej przysztosci potrafit wprowadzi¢ elementy dobrej wspolpracy, rze-
telnej komunikacji i nadziei. W ten sposoéb dochodzimy do pewnej postaci rozumienia
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1 wylonienia znaczenia tamtych wydarzen dla przysztosci. Tak widziang cato$¢ zdarzen
(system zdarzen) wigzemy z poszukiwaniem odpowiedzi na pytanie natury edukacyjnej —
jaka byla przyczyna powstania dobrze wyszkolonych oddziatow, gotowych bezwzglednie
wystapi¢ przeciwko polskiej ludnosci cywilnej?

Odpowiedz na przedstawione wyzej pytania ujmujemy w podstawowym dla na-
szych rozwazan zalozeniu o wielowiekowych dazeniach i pragnieniach Ukraincow do
utworzenia wlasnego, niepodlegltego panstwa, co wyrazato si¢ takze w czgstych bun-
tach i powstaniach, skierowanych przeciw zaborcom, kolonizatorom i ciemi¢zycielom.

Dazenia do uzyskania niepodlegtosci wyraznie daty zna¢ o sobie z koncem XIX
i poczatkiem XX wieku, kiedy to powstaly pierwsze partie polityczne, a takze sto-
warzyszenia o charakterze gospodarczym i kulturalnym’. Wraz z | wojna §wiatowa
pojawity si¢ nowe okolicznos$ci ksztalttowania si¢ §wiadomosci narodowej Ukraincow,
a pod koniec wojny i po jej zakonczeniu, zupetnie zmieniona sytuacja polityczna,
spoteczna, gospodarcza i militarna. Zwracamy migdzy innymi uwage na trzy decy-
dujace o istnieniu panstwa warunki: armia, szkolnictwo oraz partie i stowarzyszenia
spoteczne.

Armia polska z lat 1918-1920 - przed i po odzyskaniu niepodlegtosci - sktada-
fa si¢ z zolnierzy dobrze wyszkolonych w armiach zaborcéw - Rosji, Prus i Austrii.
Armia ukrainska z réwnie dobrych Zohierzy armii rosyjskiej i austriackiej. Wojne
,,polsko-ukrainska” (11.1918 - 07.1919), obustronnie silnie motywowang ideg nieza-
leznosci i niepodleglosci, przegrata Ukraina (Traktat Ryski, 03.1921). Mozna przyjac,
1z przegrana oznaczata spotegowanie dgzen niepodleglosciowych, szczegolnie posrod
pozostajacej w granicach II Rzeczypospolitej pieciomilionowej rzeszy Ukraincow
w Galicji Wschodnie;j.

Szczegolng role w ksztattowaniu §wiadomosci i poczucia odrebnosci Ukraincow
petnito tajne szkolnictwo, w tym uniwersytety i politechnika. Rolg taka petnity takze
partie polityczne i organizacje spoteczne, w tym: (1) Ukrainska Organizacja Wojskowa
(1920) - podziemna organizacja zbrojna — odpowiedzialna m.in. za wojskowe szko-
lenie mtodziezy; (2) Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow (1929); (3) Ukrainska
Armia Socjaldemokratyczna (1899/1900 - 1939); (4) Ukrainska Powstancza Armia
- formacja zbrojna (1942 - 1954) - z oddziatow partyzanckich czynnych od 1940 na
Polesiu i Wotyniu; z oddziatdw OUN 1 innych. Jej wrogami byl Zwigzek Sowiecki
1 oddziaty sowieckie, Niemcy i armia niemiecka, Polacy z etnicznego pogranicza pol-
sko-ukrainskiego i oddziaty polskie.

Wypowiedz Profesora Kazimierza Denka o zbrodni wolynskiej, kierunkach
pojednania i trudnosciach z tym zwigzanych, rozpoczynamy od stow: ,,Pamigtam
dantejskie sceny mordéw na ludnosci polskiej, zamieszkujacej powiat krzemienie-
cki i brocki, szczegdtowo zaplanowanych i zrealizowanych, z zelazng konsekwencja,
z wyrachowaniem i bezwzglednoscia, dokonywanych z premedytacja, z niestycha-
nym i niespotykanym okrucienstwem™®. Po czerwcu 1941 rozpoczety si¢ okrutne akty

5 'W. A. Serczyk” Historia Ukrainy, Wydawnictwo Zaktad Naukowy im. Ossolinskich, Wroctaw 2009.
¢ K. Denek, XX lat , Edukacji jutra”. U stop Giewontu, Oficyna Wydawnicza Humanitas, Sosnowiec
2014, s. 178.
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zbrodni i ludobéjstwa Ukraifiskiej Armii Powstanczej. ,,Z ragk UPA zgineli Polacy, Zy-
dzi, Ormianie, Czesi, Rosjanie, Romowie, a takze ci Ukraincy, ktorzy nie zgadzali si¢
z opgtancza ideologia Stefana Bandery i pomagali Polakom uciec przed $miercig™’.
,Od wiosny 1943 trwaty dziatania zbrojne przeciw ludnosci polskiej, zmierzajace do
calkowitego usunigcia jej z Wotynia, Polesia i Galicji Wschodniej™.

Przedstawione zdarzenia zamyka opis Krwawej Niedzieli 11 lipca 1943 roku:
»Zaatakowano wowczas w jednym czasie 167 bezbronnych miejscowosci. Zamordo-
wano prawie wszystkich mieszkajacych w nich Polakéw - mgzczyzn, kobiety, starcow
i dzieci, ograbiono i spalono ich domy. Podczas trwajacych mszy §wietych podpalano
koscioty. Wiernych i kaptanow, ktorzy nie sptongli, bestialsko mordowano™.

Wyro6znione wyzej fakty sa odpowiedziami na pytania dotyczace cato$ci rozwa-
zan, czyli przyczyn i skutkoéw wydarzen wotyniskich. Scisle wiaza si¢ z wydarzeniami
migdzywojennymi, wydarzeniami z II wojny $wiatowej na Ukrainie, a takze rozcia-
gaja si¢ na wydarzenia po Il wojnie §wiatowej. Sa to opisy: (1) zbrodni dokonanych
w okresie drugiej wojny §wiatowej przez UPA na Polakach zamieszkatych na Wotyniu,
(2) oczekiwan zwigzanych z zado§¢uczynieniem za wyrzadzone cierpienia i krzywdy,
a takze (3) zmian w postaci zachowan, postaw i nastawien, umozliwiajacych zrozu-
mienie potrzeby bezkonfliktowego wspdlzycia, wspotpracy i pojednania. Warto$cia
dyskursywna wypowiedzi sa zdarzenia czasu terazniejszego, ktore tworza podstawe
dla nadziei na bezpieczng przysztos¢.

Pojawiaja si¢ u Profesora Denka kolejne pytania, apele i my$li o dalszej drodze,
drodze do pojednania, ale ciggle z pamigcia o przesztosci: ,,Jaki byl sens tych zbrodni?
Czemu mialy stuzy¢? Do tych pytan warto wracac, bo ciagle za stabo znamy ten frag-
ment naszej tragicznej, wspotczesnej historii. Nie dajmy umrze¢ historycznej pamigci!
Nie pozwdlmy politykom, by w imig partyjnych intereséw i zatganych teorii o konflik-
cie polsko-ukrainskim, nasi meczennicy zostali zapomniani. Uczynimy to, nim wiatr
rozwieje prochy 150 tysiecy Polakéw z 4100 miejscowosci z Kresow 11 Rzeczypospo-
litej pomordowanych przez UPA”!?. Wezwania: ,,Nie dajmy...”, ,,Nie pozwolmy...”,
»Nie mozna...”, ,,Uczynmy to...”, nawotujg do czynu.

Opis sposobu i drogi do pojednania otwiera nastgpujaca refleksja: ,,Przemilczanie tra-
gedii ludobdjstwa do niczego dobrego nie prowadzi. Aby przebaczy¢, trzeba wczesniej
stysze¢ przyznanie si¢ do winy. Nie mozna zapomnie¢ o prawdzie. Nie da si¢ jej zmienic,
zabic, czy zapisa¢ wbrew niej, na swoj sposob. Skoro zdarzyta sig, to jest i bedzie, nikt
nie powinien nig manipulowa¢”"". , Pamig¢¢ o tych zbrodniach nie oznacza nienawisci do
ich sprawcow. Jednak nie ma pojednania bez pamieci i prawdy’'2. Pojednanie ,,Jest ko-
nieczne i mozliwe. Stanowi racj¢ stanu Polski i Ukrainy. Pojednanie nastgpi w rezultacie
autentycznego dialogu migdzy tymi narodami. Podstawowym jego warunkiem jest prawda

7 J. Niewinski, Ludobdjstwo w oparach ktamstwa. Wspomnienia i refleksje swiadkéw historii. ,,Zycie
Krzemienieckie” 2012, nr 1.

8 Encyklopedia Gazety Wyborczej, T IXI., hasta encyklopedyczne opracowane przez Wydawnictwo
Naukowe PWN: Ukraina. Krakéw: Mediasat Pol; Madrid: Mediasat Group, 2005, s. 174-205.

® K. Denek: XX lat ,, Edukacji jutra”... op. cit., s. 206.

10 Tamze, s. 208.

" Tamze,s. 179.

2 Tamze.
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ijej poszanowanie”?. Bowiem: ,,Nie ulega watpliwosci, ze tylko wolny Polak i Ukrainiec
moga wypowiedzie¢ przed sobg wszystkie winy i poda¢ sobie r¢gce w pojednawczym ge-
$cie. Przerwac krag krzywd i nienawisci. Podstawe pojednania stanowi prawda i szczere
przeprosiny. Jako pojednani Polacy i Ukraincy razem mozemy wiele zrobi¢!”'*.

Jak doj$¢ do zrozumienia i nadania sensu zdarzeniom, o ktérych wyzej po-
wiedziano? Jak okresli¢ swoje miejsce i mozliwe zachowania w czasie przesziym,
terazniejszym i przysztym, skoro na tej drodze w okresie powojennym pojawity sie
inne trudnosci i inne wyzwania, ale i wielkie szanse?

Jesli przyjmiemy, iz koncepcja Ukrainy jako panstwa niepodlegtego, nacjona-
listycznego zostala z koncem I wojny $§wiatowej mocno osadzona w programach,
umystach i emocjach cztonkéw organizacji nacjonalistycznych, to nie zdziwi nas
ich sprawna dziatalno$¢ w okresie II wojny $wiatowej, a takze dtugo po niej, cho¢by
W postaci tzw. upamigtnien, o ktéorych w czasach nam wspotczesnych wypowiadat sie
m.in. Profesor Kazimierz Denek. W Polsce, poza prawem i nielegalnie, powstato .,...
okoto dwustu upamigtnien, gtownie upowcow, w tym panteon chwaty UPA w Hru-
szowicach na Podkarpaciu... (...) Bierno$¢ polskich wladz w tej sprawie jest wprost
zadziwiajaca. Swiadczy o obojetnosci moralnej, obraza poczucie sprawiedliwosci
i godnosci ofiar zbrodni nacjonalistow ukrainskich, ktorych gloryfikacja jest w Polsce
tolerowana”".

Mozemy zatem powiedzie¢, iz w tym tancuchu zdarzen przyczynowo-skutkowych
mieliémy takze do czynienia z dojrzatym, przemys$lanym systemem edukacji i z my-
$leniem systemowym. Mysleniem, w ktorym role istotng mogg odgrywac¢ destrukcyjne
emocje w postaci nienawisci. W ten sposob dajemy zna¢ o fundamentalnym znaczeniu
edukacji emocjonalnej w rozwoju cztowieka, ale edukacji dos§wiadczanej w gltebokim
poznaniu i gtgbokim do§wiadczaniu warto$ci uniwersalnych.

Problem destrukcyjnych emocji w postaci nienawisci nie jest problemem tylko
ukrainskim czy polskim (na co historycznie wskazuje kazda wojna a wspolczesnie
silna polaryzacja pogladéw politycznych i postugiwanie si¢ w przestrzeni publicznej
jezykiem nienawisci). Jest problemem cztowieka i warunkow, w ktorych on wyrasta
i zyje, a jego edukacyjne rozwigzywanie — przy fundamentalnym, szeroko pojmo-
wanym rozumieniu edukacji — jest najwyzszg powinnoscig kazdej jednostki i kazdej
organizacji spotecznej. Takie podejscie do edukacji (do zycia) moze dawac nadzieje
i tworzy¢ warunki na radzenie sobie z systemami ,,zarzadzania nienawiscia”, z syste-
mami rodzacymi nienawis¢. W ten sposob mozna inaczej spojrze¢ na zrodta ludzkich
konfliktow i problemow.

,.Ze strony Polski od wielu lat wysytane s3 liczne sygnaty pojednania. Swiadczyt
o tym takze ostatnio Majdan (...) (to na tym placu Polacy w sposob jednoznaczny
wyrazali swg solidarno$¢ z pragnieniem Ukraincow uniezaleznienia si¢ od Rosji i ich
dazeniem do integracji z Unig Europejska”'c.

3 Tamze, s. 206.

4 Tamze, s. 209.

E. Siemaszko, Antypolska kampania. ,Nasz Dziennik” 2013, nr 229.
16 K. Denek, XX lat ,, Edukacji jutra”... op. cit., s. 207.
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Do waznych sygnatlow mozna zaliczy¢ takze Deklaracj¢ Kosciolow Rzymskokato-
lickiego i Greckokatolickiego w Polsce i na Ukrainie z 28 czerwca 2013 1. oraz Uchwate
Sejmu RP z dnia 12 lipca 2013 r. Pomimo tego: ,,(...) wcigz jeste$my na poczatku drogi
do prawdziwego pojednania Polakow i Ukraincow w duchu prawdy”"’.

Powiazania Profesora Kazimierza Denka z Ukraing, Jego osobiste do§wiadcze-
nia z okresu wojny, czasow powojennych oraz gleboka troska i starania o stwarzanie
warunkow sprzyjajacych wzajemnemu zblizeniu si¢ i pojednaniu Polakow 1 Ukrain-
cow we wszystkich obszarach zycia byty zawsze widoczne. Dazyt do poprawy relacji
w konteks$cie wlasnych doswiadczen zyciowych, okrutnych wydarzen z dziecinstwa na
Wolyniu. Mimo strasznej wspodlnej historii obu narodow, wskazywat na koniecznos¢
porozumienia, jednak bez znieksztalcania historii, migdzy Polakami i Ukraificami.

Majac to na uwadze nalezy powyzsze informacje uzupetnic¢ podajac, iz po Trak-
tacie Ryskim na Wolyniu (1) grasowaly bandy i komunistyczna partyzantka WKP,
(2) ,,1923-1939 rzad polski nie spetnit miedzynarodowych zobowigzan - Ukraincy
nie otrzymali rOwnouprawnienia'®, (3) w okresie 1944-1945 z rak NKWD zging-
fo ok. 70 tys. Ukraincéw, (4) w ramach akcji ,,Wista” zabito lub uwi¢ziono kilka
tysiecy Ukraincow z Ukrainskiej Powstanczej Armii i Organizacji Ukrainskich Na-
cjonalistow oraz przesiedlono z terenow obecnego Podkarpacia oraz Lubelszczyzny
1 rozproszono na terenie Polski Zachodniej ok. 140 tysi¢gcy Ukraincéw. Musimy za-
tem pamigtac, ze niezaleznie od skali tragedii, do ktorej migdzy naszymi narodami
doszto i nieproporcjonalnosci dziatan odwetowych po jednej i drugiej stronie mamy
wzajemnie za co przeprasza¢ i mamy co wzajemnie sobie wybacza¢. Na szczescie
mamy réwniez o czym ze sobg rozmawiac nie tylko w kontek$cie historycznym ale
i dnia dzisiejszego i jutrzejszego.

Wspolpraca i wspoéldzialanie na gruncie TSN — ponad podzialami

Na zaproszenie Profesora Denka, podjeli wspolprace z Tatrzanskim Seminarium
profesorowie z Ukrainy. Swoistym przelomem w tym zakresie bylo uczestniczenie
w XI TSN Profesora Igora Dobryanskiego, Rektora Instytutu Regionalnego Zarza-
dzania i Ekonomiki w Kirowogrodzie oraz Prorektor tejze uczelni, docent Natalii
Kaskowej. Wsrod cztonkow Komitetu Naukowego w 2007 roku, pojawilo si¢ na-
zwisko Profesora Mykoty Zymomryi, a w programie XIII TSN odnajdujemy takze
pierwsze wystapienia profesorow z Ukrainy: Mykoty Zymomryi' i Yiurija Karan-
dasheva®. Profesor Mykota Zymomrya jeszcze wielokrotnie byt cztonkiem Komitetu

17

K. Denek, Piest o tym przypomni. ,,Zycie Krzemienieckie” 2014, nr 1.

¥ Tamze.

1 M. Zymomrya, A. Krezotek, H. Jurosz, Szkolnictwo mniejszosci ukrainskiej jako element podtrzymania
poczucia tozsamosci narodowej, (w:) K. Zaton, T. Koszczyc, M. Sottysik (red.), Edukacja jutra. XIII
Tatrzanskie Seminarium Naukowe, T. 2, Wroctawskie Towarzystwo Naukowe, Wroctaw 2007, s. 225-
230.

20Y. Karandashev, Pojecie systemu w nauce i edukacji, (w:) T. Koszczyc, J. Jonkisz, S. Toczek-Werner

(red.), Edukacja jutra. XIII Tatrzanskie Seminarium Naukowe, T. 1, Wroctawskie Towarzystwo

Naukowe, Wroctaw 2007, s. 255-260.
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Naukowego (2009, 2010, 2011), ale i Komitetu Organizacyjnego TSN (2008), a wsrod
uczestnikow kolejnych seminariow odnotowano nazwiska takze innych profesorow,
pedagogdéw z Ukrainy. Cztonkiem Komitetu Naukowego TSN byli m. in. profesor [hor
Dobryanski (2009, 2010, 2011, 2014) oraz profesor Walentyna t.ozowiecka (2008,
2009). Pani Profesor byla tez cztonkinig Komitetu Organizacyjnego TSN (2008).

Od 2007 roku udziat profesoréw z Ukrainy w Tatrzanskich Seminariach Na-
ukowych stat si¢ widoczny i systematyczny. Nie sposdb w niniejszym opracowaniu
przywota¢ wszystkich ich wystapien i tekstow. Warto jednak, dokonujac pewnego ich
wyboru, przedstawi¢ niektore glosy. Ilustruja one dazenie pedagogdéw z Ukrainy do
wzajemnego poznawania si¢, rozumienia i kreowania systemoéw edukacyjnych wspol-
nie z polskimi pedagogami.

Tekst ukrainskiego profesora Yjurija Karandasheva (Pojecie systemu w nauce
i edukacji)*', $wietnie lokuje si¢ w obszarze dyskursu otwierajgcego seminarium
z 2007 roku pt. ,,Metodologiczne podstawy Edukacji Jutra. Z kolei profesor Myko-
fa Zymomrya wraz ze wspotautorami przygotowat tekst pt. ,.Szkolnictwo mniejszosci
ukrainskiej jako element podtrzymania tozsamosci narodowej”, ktéry dopehia seri¢
referatow na temat ,,Dziedzictwo kulturowe w regionie — mata i duza ojczyzna®?”.
W 2008 roku, w programie XIV TSN, w obszarze tematycznym ,,0 edukacji jutra za-
decyduja nauczyciele”, odnotowali§my wystapienie profesor Walentyny Lozowieckiej
pt. Kompetencja nauczyciela i adaptacja jego osobowosci stosownie do wymagan
i potrzeb wspolczesnego rynku pracy®. Takze w kolejnym roku, na XV Tatrzanskim
Seminarium Naukowym profesor Lozowiecka wygtlosita referat. Tym razem w ob-
szarze pt. ,,Prognozowanie edukacji. Trendy w metodologii badan edukacji”, pani
profesor przedstawita referat pt. ,,Podstawy metodologiczne ksztattowania myslenia
kreatywnego osobowosci w jej adaptacji do nowych warunkow pracy”. Na tym sa-
mym seminarium (2009) odnotowaliémy ponadto trzy inne wystapienia profesorow
z Ukrainy. Profesor Thor Dobrianskij wygtlosit referat rozpoczynajacy dyskurs na te-
mat ,,Aksjologia i teleologia edukacji”, a ktéry nosit tytul — Spofeczno-pedagogiczne
zasady modernizacji szkoly wyzszef®. Z kolei profesorowie Mikota Zymomrya wraz
z Thorem Dobryanskim i Piotrem Wensierskim w obszarze tematycznym ,,Europejski
obraz szkolnictwa wyzszego” przygotowali tekst pt. System niepanstwowej szkoly
wyzszej w kontekscie wzajemnego oddziatywania tendencji lokalnych i globalnych®.

21'Y. Karandashev, Pojecie systemu w nauce i edukacji ...op.cit. ,. 255-260.

22 M. Zymomrya, A. Krezotek, H. Jurosz, Szkolnictwo mniejszosci ukrainskiej jako element podtrzymania
tozsamosci narodowej, (W:) Edukacja jutra. XIII Tatrzanskie Seminarium..., T. 1., op. cit., s. 225-230.

2 W. Lozowiecka, Kompetencja nauczyciela i adaptacja jego osobowosci stosownie do wymagan
i potrzeb wspotczesnego rynku pracy, (w:) K. Denek, K. Zaton, A. Kwasna (red.), Edukacja jutra.
X1V Tatrzanskie Seminarium Naukowe, T. 11, Wroctawskie Towarzystwo Naukowe, Wroctaw 2008,
s. 281-286.

2 W. Lozowiecka, Podstawy metodologiczne ksztaltowania myslenia kreatywnego osobowosci w jej
adaptacji do nowych warunkow pracy, (w:), K. Denek, T. Koszczyc, P. Ole$niewicz (red.), Edukacja
jutra. X1V Tatrzanskie Seminarium Naukowe, T. 1, Wroctawskie Towarzystwo Naukowe, Wroctaw
2009, s. 151-158.

% 1. Dobrianskij, Spofeczno-pedagogiczne zasady modernizacji szkoly wyzszej, (w:) Ibidem, s. 175-183.

26 P, Wensierski, M. Zymomrya, I. Dobryanski, System niepanstwowej szkoly wyzszej w kontekscie
wzajemnego oddzialywania tendencji lokalnych i globalnych, (w:) K. Denek, T. Koszczyc, P.
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W ten sam obszar wpisato si¢ wystgpienie Oleksandra Fedorova pt. Wyzsze szkoly
niepanstwowe w Polsce na przetomie wiekow: burza po kontroli NIK-u w 2000 r.2’.
W 2010 roku, na XVI TSN mieli$my okazj¢ zapoznac si¢ z referatem pt. Uczniowie
i nauczyciele w szkole jutra przez pryzmat wychowania duchowego: koncepcja Zofii
Rusowej™®, ktory to w obrebie dyskursu na temat ,,Aksjologiczne i teleologiczne prob-
lemy edukacji w spoleczenstwie wiedzy”, przygotowali profesor Mikota Zymomrya,
Aleksandra Nimytowycz i Iwan Zymomrya. W kolejnym roku, w czasie XVII TSN,
profesorowie Thor Dobrianski i Oleksandr Fedorow, przygotowali tekst pt. Refleksje
na temat funkcjonalnych aspektow edukacji niepublicznej®, ktory wpisal si¢ w dys-
kurs dotyczacy polityki edukacyjnej. Dwie inne autorki, Oxcana 3axaposa®® i Haramis
Caguenko’! z Ukrainy, przygotowaly referaty w jezyku ukrainskim, ktére w oryginal-
nym zapisie zostaly ujete w przygotowanej publikacji.

Naprzeciw temu wyzwaniu wyszly ,,nowe czasy” ze zmianami, jakie nastapity
w sytuacji gospodarczej i spotecznej Polski wraz z jej wejsciem do Unii Europejskiej
(2004). Staty si¢ one bliskie takze innym panstwom, w tym Ukaranie, pretendujace;j
do tego grona. Rozbudzily nadzieje wielu Ukraincéw na poprawe warunkow by-
towych, co od kilku lat stato si¢ zauwazalne, jesli wezmiemy pod uwage znaczng
liczb¢ obywateli Ukrainy mieszkajacych w Polsce. Ukraincy pracuja tutaj, a przede
wszystkim biorg udziat w edukacji bezposredniej, nadajac jej nowy, swoisty ksztalt.
Sytuacja ta stala si¢ zalgzkiem dalekosi¢znych przemian, ktorych rezultaty poznamy
w przysztosci. Jednoczesnie rozpoczgly si¢ procesy socjalizacji oraz daleko idacego
rozdrobnienia i zatracenia tych wartosci, jakim pedagogika ma stuzy¢.

Zakonczenie — aksjologiczno-metodologiczne aspekty podjetego dyskursu

Edukacja zawsze byta i jest wyborem wartosci i okresleniem przysztosci, zarowno
wtedy, gdy chodzito o to, by byta ona wiernym powtorzeniem przesztosci i terazniej-
szosci, jak i wtedy, gdy dotyczyla ewolucyjnej lub radykalnej zmiany. Czas przyszly
edukacji ma swoje aktualne znaczenie. Problem wartosci czasu przysztego w edukacji

Oleséniewicz (red.), Edukacja jutra. X1V Tatrzanskie Seminarium Naukowe, T. 11, Wroctawskie
Towarzystwo Naukowe, Wroctaw 2009, s. 473-476.

27 0. Fudorov, Wyzsze szkoly nieparistwowe w Polsce na przelomie wiekow: burza po kontroli
NIK-u w 2000 r., (w:) K. Denek, T. Koszczyc, P. Olesniewicz (red.), Edukacja jutra. XIV Tatrzanskie
Seminarium..., op. cit., s. 443-447.

28 M. Zymomrya, A. Nimylowycz, 1. Zymomrya, Uczniowie i nauczyciele w szkole jutra przez
pryzmat wychowania duchowego: koncepcja Zofii Rusowej, (w:) K. Denek, A. Kaminska, W. Kojs,
P. Olesniewicz (red.), Edukacja jutra. Edukacja w spoleczenstwie wiedzy, Oficyna Wydawnicza
,,Humanitas”, Sosnowiec 2010, s. 123-129.

¥ 1. Dobrianski, O. Fedorow, Refleksje na temat funkcjonalnych aspektow edukacji niepublicznej, (w:) K.
Denek, A. Kaminska, W. Kojs, P. Ole$niewicz. (red.), Edukacja jutra. Aksjologia, innowacje i strategia
rozwoju, Oficyna Wydawnicza ,,Humanitas”, Sosnowiec 2011, s. 161-166.

3 0O. 3axapoBa, Typucmuune rkpacsnaecmeo Vkpainu, (w:) K. Denek, A. Kaminska, W. Kojs, P.
Olesniewicz (red.), Edukacja jutra w kontekscie wyzwan wspolczesnosci, Oficyna Wydawnicza
,,Humanitas”, Sosnowiec 2011, s. 405-408.

31 H. CaBuenko, OcHosHi Memoou, gopmu y 3acobu npayi y 3aK1a0ax nO3AUKIIbHO20 UX06aHHs, (W:)
Ibidem, s. 411-415.
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pojawia si¢ m.in. wowczas, gdy rozpatrujemy wartosci poszczegolnych, wyrdznio-
nych wariantow dziatan edukacyjnych, dziatan mozliwych do wykonania w danym
przedziale czasu, w kontekscie jednostkowego lub spotecznego zycia. Kazda edukacja
»wybiera” jakie$ jutro, jakas rzeczywisto$¢ w czasie przysztym.

Z dotychczasowych analiz wynika potrzeba zwrdcenia uwagi na nastgpujace
zagadnienia: rozumienie i okreslenie wartosci czasu w aspekcie istnienia czlowieka
i przesztosci, terazniejszosci i przysztosci edukacyjnych systemoéw; okreslenie roli
emocji w ksztattowaniu funkcji dziatan edukacyjnych, a w tym edukacyjnych dyskur-
sOw; potrzebe poszukiwania tego, co laczy rozne spotecznosci, w tym tego, co taczy
Ukraing i1 Polske; potrzebe podejmowania konstruktywnego dialogu jako $rodka war-
tosci 1 narzgdzi edukacyjnych; ksztaltowanie i organizowanie kontaktéw naukowych
w kontekscie ponadnarodowych i ponadczasowych wartos¢ uniwersalnych; tworzenie
optymalnych warunkéw kontynuowania dotychczasowej wspolpracy obu srodowisk.

Idee, wyznaczone w ciagu wielu spotkan na Tatrzanskich Seminariach Nauko-
wych, pozwalaja faczy¢ sie ze wspolnota europejska, w ktorej Polacy i Ukraincy moga
wiele razem osiggnaé, kreujac przysztose.

Celem artykulu bylo wskazanie wybranych zdarzen, w okresie 1918-1920, ktore
W sposob bardzo niekorzystny zdeterminowaly stosunki polsko-ukrainskie w kolejnych
dekadach. Wybor dotyczy poczucia narodowosci i niepodleglosci oraz warunkéw ich zdo-
bycia i utrzymania — w tym edukacji militarnej. Wybrane zdarzenia tworzyty lancuchy
przyczynowo-skutkowe, a razem wzigte — jako cato$¢ — sploty przemyslanych systeméw
dziatan. Ich analiz¢ umozliwiaja i ulatwiaja uznawane, gloszone i urzeczywistnianie
w dyskursach wartosci. Dyskursy potraktowali$my jako doskonate, uniwersalne narzedzia
badawcze i edukacyjne. Na te mozliwosci wskazaliSmy, traktujac dyskurs jako dziatanie
swiadome i przedstawiajac jego diachroniczne i synchroniczne (czasoprzestrzenne) struk-
tury i funkcje. Wtasnie wykorzystanie takiego narzedzia umozliwia wykrywanie utomnosci
dziatajacych systemow oraz okreslenie potrzeb ich zmian.

Jesli przyjmiemy, ze kazda instytucja panstwowa, kazda partia, kazda korpora-
cja, kazda rodzina jest systemem wewnetrznej i zewngtrznej edukacji (wywotywania
celowych zmian w posiadanych zasobach umystowych), to stwierdzimy, ze nader cz¢-
sto mamy do czynienia ze skutecznym gloszeniem haset nienawisci wobec miliondéw
odbiorcow, ze odkrywamy proste i skuteczne mechanizmy zarzadzania nienawiscia
poprzez dzielenie spoteczenstwa za pomocg tychze haset. Mozemy wobec tego stwier-
dzi¢, ze w takich sytuacjach mamy do czynienia z silnymi, destrukcyjnymi, a wigc
wadliwymi systemami edukacji.

Profesor Kazimierz Denek, wspottworca Tatrzanskiego Seminarium Naukowego,
doswiadczane i przezywane na ziemi krzemienieckiej przywigzanie do kraju ojczy-
stego przeniost na catg Polskg poprzez bezposredni kontakt z jej przyrodg i kultura,
poprzez wielostronne wspieranie dziatalnosci PTTK, poprzez rozwinigcie pedagogicz-
nej teorii edukacji turystyczno-krajoznawczej. Wskazane wyzej obszary dziatalnosci
Kazimierza Denka wyrastaty i rozwijaly si¢ z wartosci, o ktorych pisaliSmy wyzej oraz
z przezytych okropnosci wojny. Z kolei z tych doswiadczen wytonity si¢ idealy, ktore
staty si¢ wytycznymi zycia — prawda, wybaczenie i pojednanie.
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Streszczenie

W artykule przedstawiono pewne zagadnienia, dotyczace dziatalnosci Tatrzan-
skiego Seminarium Naukowego FEdukacja Jutra. Powstalo ono jako spoteczne
stowarzyszenie pracownikow uczelni akademickich, chcacych zglebia¢ aktualne
problemy edukacji oraz badac i projektowac jej przysztos¢. W zwiagzku z tym przed-
stawiono najwazniejsze zatozenia i cele Seminarium, a w tym wspolprace z osrodkami
zagranicznymi. Blizej okreslono dyskursy prowadzone z wybranymi uniwersytetami
Ukrainy, w tym nawigzujace do okresu 1918-1939, okresu II wojny $wiatowej oraz
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lat 2000-2020. Na uwage zasluguje rowniez ozywiona, prowadzona od kilkunastu
lat wspolpraca i aktywne uczestniczenie w dziatalnosci TSN grona zaprzyjaznionych
profesorow.

POLISH-UKRAINIAN THREADS IN THE DISCOURSES OF THE TATRA
SCIENTIFIC SEMINARS ON EDUCATION OF TOMORROW

Keywords: seminar discourse, education, past-future, war, crime, forgiveness,
trust, reconciliation, cooperation.

Summary

The article presents issues related to the activities of the Tatra Scientific Seminar
(Tatrzanskie Seminarium Naukowe, TSN) entitled “Education of Tomorrow”. It was
established as a bottom-up association of university employees who want to explore
the current problems of education as well as research and design its future. Therefore,
the most important assumptions and goals of the Seminar were presented, including
cooperation with foreign centers. The discourses with selected universities of Ukraine
have been described in more detail, including those relating to the period 1918-1939,
the period of World War II and the years 2000-2020. Also noteworthy is the lively co-
operation that has been conducted for over a dozen years and proactive participation in
the activities of TSN by a group of befriended professors.

[NOJBbCHKO-YKPATHCBHKI ACIIEKTH B JIMCKYPCAX HAYKOBUX CEMI-
HAPIB ¥V TATPAX HA TEMY «OCBITA 3ABTPA

KuarouoBi csioBa: ceMinapchKHii IUCKYpC, OCBiTa, MUHYJIe-MalOy THE, BiifHa, 3I10-
YHH, IPOLICHHS, 10Bipa, IPUMHUPEHHS, CITiBITPAIL.

Pesrome

VY crarTi npeacTaBieHi MUTAaHHS, OB s3aHi 3 AisUIbHICTIO TaTpChKOTro HAyKOBOTO
ceminapy (Tatrzanskie Seminarium Naukowe, TCH) mig nasBoto «OcBiTa 3aBTpari-
HBOTO JIHs». BiH OyB cTBOpEHUH sIK acoliallisi HpalliBHUKIB YHIBEPCUTETIB 3HU3Y BIropY,
K1 XO9yTh AOCHIJUTH CydacHi MPOOJIEMH OCBITH, a TAKOXK JOCIIAUTH Ta PO3POOHTH
ii maitOyTHe. ToMy Oynu npencTapieHi HaBaXKIIMBIIL1 PUITYILICHHS Ta i1l CeMiHapy,
30KpeMa CHIBITpalLls i3 3aKOPAOHHUMH IICHTPaMH. BijibIll JOKIaHO OMKMCaHI JUCKYPCH
3 OKpEMUMHU YHIBEpCUTETaMH YKpaiHH, BKIIOYAIOUYH Ti, IO CTOCYIOThCA repiony 1918-
1939 pokis, nepiony [pyroi critoBoi BittHu Ta 2000-2020 pokie. Takox 3aciayrosye
Ha yBary >KBaBa CITiBIIPaLlsl, IKa BEJETHCS IPOTATOM J€CATKA POKIB 1 aKTUBHA Y4aCTh y
nisutbHOCTi TCH Tpynoto apysiB-nipodecopis.

KirouoBi cioBa: cemiHapchKHi AUCKYpC, OCBiTa, MUHYJe-MaliOyTHE, BiifHa, 3710-
YHH, IPOLIEHHS, IOBipa, IPUMHUPEHHS, CIIIBIpALIs.
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Osbra CYXOMJIMHCBKA'

YKPATHCBKO - IMTOJbCBHKI NEJATOT TYHI
BIIJIMBU B ICTOPUYHOMY BUMIPI: BUTIAJIOK
B. CYXOMJIMHCBKOI'O (HOBUII KOMEHTAP
JI0 BXKE PO3TJISITIYBAHOI TEMU)

ABTOp cTaTTi BXKE 3Beprajacs 10 Ili€l TeMH 1 BHCBITIIFOBaja ii Ha CTOpIHKaX
MOJIBCHKOT npecu B 2016 pomi, ane myxe KOPOTKO, IO HE JaBaJlo YSBJICHHS
1po neii gperomen’. Taki % 3aKHIM MOXKHA BUCYHYTH i JI0 aHAJIOTI4HOI CTATTI, 11O
3’gBHUJIaCSl B TOMY XX POIli B YKpaiHCBKOMY dYacomuci «lcTopuko-menaroriaauit
anpMaHax» . Alle, Ha HAIll OTJIS, TEMA HE € BHYEPIIAHOO, OCKITFKY HUHIIIHI YacH
3MiH 1 MOTPSICiHb, «IUIMHHOI peanbHOCTI» (3a 3irMmyHAOM baymaHOM) MOBepTarOTh
HAc JI0 MEePEOCMUCIICHHS BXKE CKa3aHOTo, i HOBOTO abo0 ) yTOYHEHOTO IOTJISTy Ha
BUCIIOBJIEHE 1 3ammcaHe. ToX I cTaTrTsi — Iie HOBHHM KOMEHTap 10 KOPOTKO
BHCBITIIEHOTO, ajie He JOCTaTHHO PO3KPHUTOrO (PeHOMEHY.

Tema MiKAep)KaBHUX 1 MDKKYJIBTYPHHX BIUIMBIB Ha Pi3HI acleKTH AisUIBHOCTI
CYCITIIJILCTBA B TMPOILIECi HOTO PO3BHTKY — HaJ3BUYAHO mMpoka. Heabuske wmicie
y 11 pO3KPUTTI HAJEKUTH TOCIIIKEHHIO iCTOPIl IeIaroriyHuX 3B’ A3KiB, SKi HE JIHIIE
iH(OPMYIOTH TIPO CTaH CIpaB y raiy3i OCBITH i BUXOBaHHS y Pi3HUX CYyCITiIbCTBAX,
a ¥ BIQYYTHO BIUIMBAIOTH Ha PO3POOKY cTpaTerii i TAKTUKH PO30yIOBH OCBITHHOTO
MPOCTOPY, OCOOIMBO y TEpENOMHI Tepioau PpO3BHUTKY, SK II€, HAIpPUKIA,
BiJOYyBa€THCS HUHI.

Vxpaina i [Tonpina — HalOMKYI Cyciay, MOB’s3aHi OZJHA 3 OJIHOIO CIILIBHOIO
icTOpi€ro, HEe 0 KiHIM BU3HAYEHOIO 1 MPOSICHEHOK, — ChOTOIHI IIYKAIOTh TOYKH
30JIMKCHHS, B3a€MOPO3YMiHHS, IO3UTHBHHUX TNPHUKIAMIB 1 MAXOMIB, SIKi
CIPUATHMYTh HAJIATO/PKEHHIO OUIBII TiCHOI CHiBOpami, pyxy B €IHHOMY
OCBITHBOMY TIPOCTOPI.

' Oabra CYXOMJIMHCBKA, nipodecop jificHuii wien HarjoHansHOi akajieMii efaroriqtux Hayk
VYkpainu.

2 0. Sukhomlynska, Ukrairisko-polskie wzajemne wplywy pedagogiczne w wymiarze historycznym:
przypadek Wasyla Suchmlinskiego // Annales Universitatis Mariae Curie-Skladowska. Section J.
Paedagogia — Psychologia/ Vol.29. Ne2(216). 2016. s. 134-138

3 0. Sukhomlynska, Ukraino-polskie wwzajemne wplywy pedagogiczne w wymiarze historycznym
przypadek Wasyla Suchmlinskiego //Istoryko-pedahohichnyi almanakh. 2016. M. Ne 1, ¢.46-50.
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B ocranHi pokum B mpoMy HampsiMi 3poOieHo Oimblie, HiXK 3a IMONepeaHi
JNECATUIITTS, OCOONMBO B YHIBEPCHUTETCHKIH OCBITI: B OpraHizamii AisiIbHOCTI
3aKjIa/iB, METOAMII BUKJIAJaHHs, 3MICTI HaBYaJIbHMX JUCIUILIIH TOIIO.

IaTeHCH(DIKYIOTECS B3a€MO3B’SI3KM MK YHIBEPCUTETaMH IBOX KpaiH, sKi
CBiUaTh MPO CYTTEBI BIUIMBU IOJBCHKOI CUCTEMH BHIIOI OCBITH Ha YKPaiHCBKY,
CIPOBOKOBaHI Ps/IOM YMHHHUKIB, i cepel] HUX: OOpaHHs €BPOIEHCHKOro BEKTOPY
PO3BUTKY JepXaBW; YCHINIHWNA E€KOHOMIYHHMI PO3BHTOK 1 COMiaibHI pedopmu,
B TOMY YHCIi 1 B OCBITHBOMY CEKTOpIi, BHIIH IIKOJIi; MOTJSAA HA YHIBEPCUTETCHKY
OCBITYy SIK BaXXIIMBY CKJIaJOBY JEpPXKaBHOI MOJIITHUKH, iHBECTULII0 Yy MalOyTHE
1 AepkaBu B IIJIOMY, 1 KOXKHOI ocobmcrocti. Li mporecn BUKIMKAIOTh HE WIS
[IKaBICTh YKPATHCHKUX OCBITSH, a i OakaHHS BMBYATH W aHANI3yBaTH HE JIHIIE
CBOTOZICHHS, a W MuHyJe. Y 3BEpPHEHHI [0 Hamol CHUTBHOI icTopii — sK
y BiIJaICHOMY, TaK 1 B HEJaBHHOMY MHUHYJIOMY — BXK€ 3[[IICHEHO HEMAJIO TUTITHAX
KpoKiB. Binrak momuBHMOCS Ha praIHCLKo—nonbcm 3B’SI3KM 3 TOTIISIAY icTOpil
X MPOLECIB, 5K CTaIH MIAIPYHTSIM i OCHOBOKO Y PO30Y/IOBi Cy4acHHX B3a€MOIi i
BIUIMBIB. IX MOXEMO MpOCHifKyBaTH, MpOAHANi3yBaBIIH JyKepesia, TOOTO mpari
YKPaiHCBKMX HAYKOBLIB, SIKi PO3MJIAAAIOTH Pi3HI aCMEKTHU PO3BUTKY MEJaroridHUX
imeit i ocBitn y Pecmy6mini [lonpma. B xpoHONIOTiYHOMY BUMipi BOHM aHANI3yIOTh
MeIaroTivHi i/1el Ta OCBITHIO MPAKTHUKY MEPEBaYKHO B OCTaHHI MiBTOpA CTONITTS 1 32
BaroMiCTIO HAYKOBOTO JIOPOOKY.

Cepen yKkpaiHCBKHX TMpallb TaKOTO TaTyHKY OCTaHHIX pOKIB BiJ3HAYMMO
6 3aXHIEHNUX JUCEPTALifHUX JOCHiKEeHb KBai(iKaliifHOro piBHS JOKTOpAa HayK,
SKMM TepeqyBana IMyOJikamiss MoHorpadiii 3a 3asBICHOI0 TeMaTHKOK. BoHnu
PO3KPHBAIOTH HACTYITHI TEMH: MiATOTOBKA BUUTENIB (i3nyHOi KynbTypHu y llombimi
(1918 — 2005) (B. IMaciunuk, 2010); Ternenuii pehopMyBaHHS MOIBCHKOI MIKUTBHOT
ocBitn y XX — Ha moyatky XXI ct. (A. Bacumok, 2011); po3BUTOK cHCTeMH
MArOTOBKM KBamiikoBaHnx poOiTHUKIB 3 KiHIg XIX i Bmpomox XX cT. (A.
Kammyn, 2011); Teopis i mpakTuka mo3amkiibHoi ocBitH B Ilombiii B ocTaHHIH
ygepti XIX cr. i 1o cepenunu XX c. (H. CaBuenko, 2013); po3BUTOK aKCioIOTi4HOT
ocsitu B [lombmii y apyrii monoBuHi XX — Ha mouatky XXI cr. (JI. Ilemex, 2015);
Teopis 1 mpakTuka GOpMyBaHHS KyIbTypH 370poB’s mKkoisipiB B lloxpmi (mpyra
nonosuna XX — nouarok XXI ct. (T. €Epmakosa, 2016)".

IIlomo mocnmipkeHb KeamiiKamiMHOTO pIBHA KaHAWAaTa HaykK (JOKTOpa
¢inocoii), TO y XpOHOIOTIYHO-TEMATUYHOMY MOKKYHUKY «YKpaiHCbKa iCTOPUKO-
NeJaroriyHa Hayka B J3€pKajli TEMaTHKU AMCEPTALIMHUX xociimkeHs (1995 —
2014)» nepeniueHo Oinbiie 20 00paHUX HAYKOBISIMU TE€M, PUCBSYCHUX IEAArOTiIli
[Monsmi. HaBenemo Haiinikasimi, Ha Hamly OyMKy, 3 HUX: «Opranizamis mianinbHoi
ocitn y Ilomemi B mepion [pyroi csitoBoi BiiiHu» (O. [laBunenko, 2015);
«P03BUTOK yKpaiHCHKOTO HAlllOHAJBHOIO IIKUIBHULTBA Ha 3eMysix HancsaHas,
JlroGauiBman ta Xonmmuau (1919-1939)» (1. IlaBnis, 2017); «AneTepHaTHBHA
ocBita B [ombii B ki XX — ua mouatky XXI cr.» (I. Kpasers, 2014)°.

* Ulkrainska istoryko-pedahohichna nauka u dzerkali tematyky dysertatsiinykh doslidzhen (1995-
2014). Khronolohichno-tematychnyi pokazhchyk, Uman: FOP, Zhovtyi 2014.
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BaxxnuBoro CKi1amoBOI0 YKPAiHCHKOI MOJIOHICTUKA € PO3TIISA] 1 aHaji3 icTopii
PO3BUTKY TOJBCHKOI OCBITM B VYKpaiHi, OCOOJMBO B MEpioay MOCIAOICHHS
imnepcekoro (Pociiicbkoi immepii) abo »x TtotamitapHoro (CPCP) Tucky Ha
PO3BUTOK HaliOHAIFHUX MEHIIWH, IO NMPOKUBAJIH Ha YKpaiHCBKUX 3eMisix. Yac,
SIKMH BUKJIMKAB 3alliKaBJIEHICTh B YKPAiHCHKHUX JOCIIIHUKIB, — e 20-1 — mo4aTok
30-x pokiB XX cromitrs, konu PansHcbkmii Coro3 TPOBOAMB  MOJITHKY
«IO3UTUBHOI [TISIIBHOCTI» a00 «HAI[IOHATBHOTO BHPIBHIOBAHHSY», B3TiAHO SAKOi
Hal[lOHAJIbHI MEHIIMHH, HI0 MPOXHBAaJX Ha I TepeHaX, OTPUMAId MOXKIHUBICTH
HABUATHCS PiJHOI0 MOBOIO, PO3BMBATH BJIACHY KyJbTypy . IloIbChbKa CHiTBHOTA,
sika mocigana 3-e micie 3a yncenbHicTIO B CPCP i mpoxwuBana mo Bciii Teputopii
pecry6Iiky, Xoua i Ha3MBANACS «IIONBCHKOI TPYIOBOIO JIOAHICTION’, oTpHMana
peaNIbHUN IIaHC HAa PO3BHTOK BIIACHOI 1IEHTHUYHOCTI. | 3riJHO 3arajabHOI TeHIEHIIIT
3a;mydeHHs Bcix rpoMansH YPCP o akTHBHOTO COIiaTbHO-TIONITUIHOTO KUTTSI, 110
CYCIITBPHIX MOJIEPHI3aliHHUX MPOIeCciB OyIia 3armoyaTKOBaHa i Tovasna JisTh HU3Ka
MOJILCHKUX HABUYAIBHUX 1 KYJIBTYpHHX 3aKialiB. «MeTorw BIaJu Takox Oymno, —
CTBEpP/KYE OJlHA 3 CYYacHHX YyKpaiHCBKMX JOCHiJHHIb, — JIKBiAyBaTu
HENMCbMEHHICTh,  BIPOBAJAWTH  3arajlbHOOOOB’S3KOBY  TOYAaTKOBY  OCBITY.
KynbTypHe, TeaTpaibHe, OCBITHE JKUTTS MOJIBCHKOI CIIUIBHOTH 30CEPEIKYBAIOCh Y
Kuesi. TyT aisuim noiabChbKuil KilyO, MOJbChKA JepKaBHA IEHTpaibHa Oi0MiOTeKa,
MOJBCBKUHA  IHCTUTYT —TPOJICTapChKoi  KynbTypH, [lodbchkuii  memaroriyHuit
IHCTUTYT, MOJBCHKUH TEXHIKYM I1€aroTiYHUM, MOJIbCHKUH TeaTp, MONBChKA CEKIIis
MpU KOMYHICTUYHOMY 1HCTHTYTi CIIBCHKOTO T'OCHOAAPCTBA, J1Ba TONBCHKI AMTSUI
OyauHkM Ta onHi sicna. [lo3a KueBoMm icHyBayiM mefaroriyfi TeXHIKYMU B YMaHi i
[Ipockyposi. B YKutomupi nisina monbchka CEeKIlisl MPU TEXHIKyMi, B MapXlIeBChKyY
— pobitHnuuii Qakynbrer. Y ToMy X MapxieBcbky Ta CTapOKOCTSHTHHOBI —
JNEeCATWIITKY. B iHIINX OiMBIIUX TOJNBCHKUX HACENEHUX MYHKTax [isUId TOJIBCBHKI
k1y6u (Kosatun, bepauuis, Binaums, Hemupis)".

OpHak  perioHanpHUH  BUMIp TakOX  YpPaxoOBYBaBCA  YKPaiHCHKUMH
JOCIITHUKAMH, SIKi TIPUIUISIIN 0COONMBY yBary 3axiiHUM perioHam Yxkpainu. lle
CTOCYETBCS TIepelyciM Ipallb, MPUCBIYEHUX PO3BUTKY MOJIBCHKOT OCBITH Ha BouHi
— Xuromupumai, To6To Ha IIpaBobepexHiil YkpaiHi, sika ictopuuHo nepeOyBaia
i BIUIMBOM TIOJIbCHKOI KYJIBTYPH 1 Jie CIOKOHBIKY TPOKUBAIU ETHIUHI MOJISKH.
Cepen Takux apropiB BigzHaummo H. Ceiiko 3 ii mocmimkenusm «llemaroriuxi ta
CTHOCOLIOJIOTIYHI 3acagi PO3BUTKY IOJNBCHKOTO IIKUTBHWUITBA Ha BomuHi —
YKuromupmuai y 1905-1938 pp.» (1999)° ta C. Konsinenko «Kpemeneubkuii mineit
y cucremi ocitn Bomusi (XIX — 30-ti poxn XX cromitrsa» (2003)°.

5> M. Teri, Imperiia natsionalnoho vyrivniuvannia. Natsii ta natsionalizm u Radianskomu Soiuzi (1923-
1939 roky). Krytyka, Kyiv 2013. 639 c.

8 K. Dvirna, Stvorennia ta likvidatsiia Polskoho pedahohichnoho instytutu v m. Kyievi v 30-kh rokakh
KhKh st. (arkhivna rozvidka), Volynski istorychni zapysky. 2011. T. 6. C. 149-155.

" A. H. Mohylna, Polskyi pedahohichnyi instytut yak oseredok mizhkulturnoi vzaiemodii, Mova i
kultura. 2012. Ne. 15. T.5. C. 130-134.

¥ N. A. Seiko, Pedahohichni ta etnosotsiolohichni zasady rozvytku polskoho shkilnytstva na Volyni-
Zhytomyrshchyni u 1905-1939 rr, Kyiv 1999.

% S. M. Koliadenko, Kremenetskyi litsei u systemi osvity Volyni, (KhIKh — 30-ti rr. KhKh st.). Kyiv,
2007.
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Taka OesmpeueneHTHa yBara 0 «CHCTEMaTHYHOTO CHPHUSHHA PO3BUTKY
HaIllOHAJTBHOI CBIJOMOCTI ETHIYHMX MCHIIWH», SIKa BIJIWJIACS y CTBOPEHHS
rPOMAaJCHKHUX W IHCTUTYLIHHHUX (HOpM, X0Ua i Mana CBOEID METOI0 «PaJsTHIZyBaTH»
el mporec, B3ATH MiJ CBi KOHTPONb IXHE Oa)KaHHS PO3BHBATH CBOIO OCBITY
1 KyJIbTypy, BCE K CIIPHsIIa PO3BUTKY TOIBCHKOI OCBITH 1 KYJIBTYPH, X04a 1 B MeXax
«iMTepii MO3UTHUBHOI MisUTEHOCTI», SIKOI0 BIPOJoBX 1920-x — Ha mouaTtky 1930-x
pokiB sBsiBes Pansucnkuii Coros'”.

Ane mo cepemmau 1930-x pokiB ifes pPIBHONPABHOTO PO3BUTKY pI3HUX
HapoiB, 00’ eqHannx B ogHoMy Co1031, 3MiHHMIIAcS Ha MPOTHIJISKHY 1 MPU3BENa J0
Tepopy B YKpaiHi, 3Besia HaHIBelb JOCSITHEHHS LWX POKIB 1 po3loyalia HOBHH
HamnpsM PaasHCBKOTO YCTPOIO MiJ TacioM «IpyKOM HaponiB» fK «peadimitarii
TpaAMIiitHOI POCIHCHKOI KYJNBTYpPH 1 POCIWCHKOTO HAIIOHATI3MY SK CHIIH, IO
3abe3neuye pajsiHCHKY €IHICTB» . BIacHe Tomi # NPUIMHHIACA YKpaiHCHKO-
MOJIChKI BIIMBH 1 B3aeMoBIUMBU. [licma 1930-x pokiB HacTaiu Ba)KKi BOEHHI
1940-i, 3aTIM MOBOEHHI CKIIaAHI i BogHOYac KOHCTpYKTHBHI 1950 i 1960-1 pokw,
SIKi B TTOPYIIEHI HAMH TeMi He JOCIHIHKYBAIHCS, TT03asK 11l 3B S3KH 1 BIUTMBH ITiCISA
JIOBIOi TIEpEpBY JIAIIE [TOYaU HaJaropKyBatucs. BoHu Oyiu ManonoMiTHUMHU, ajie
TUM OiJIbllle IHHUMY 1 BKIMBUMU J1s1 OUIBII TTOBHOTO PO3YMIiHHS SIK TOTOYACHUX
ICTOPUYHUX MPOLIECIB TaK ¥ THX, IO BiIOyBAIOTHCS HUHI.

CboroziHi HaWOUIBIN TUTIAHUM  JOCTIAHUILKHM HANpSIMOM BBaXKA€ThCS
3BEPHEHHSI 10 MIKpOICTOpii, SIK OO0 Tpolecy OJIOAHEHHA 1 mepcoHidikamii
3araJbHOICTOPUYHOTO Tia. BiH 1ae MOXIHUBICTH TJIIMOOKO TNPOHUKHYTH B CYTh
3araJbHUX MPOLECIB Yepe3 OJUHUYHE SIBUIIE. MU BUKOPHCTAEMO LEH METOA UIs
BUCBITJICHHS yKpPaiHCHKO-TIOJILCBKUX BIUIMBIB 4epe3 pO3TJSAA JA0Ji 1 TBOPYOCTI
ONIHIET TIOAMHU — yYUTENs, TUPEKTOpa CLIbCHKOI ITKOJH, ITyOiIUCcTa 1 BiIOMOTO
ykpaiHcekoro memarora Bacwmms CyxommumHcbkoro (1918-1970), skuit mmigHO
npamoBaB y 50-60 pokax XX cT. BiH mmpoko Bimomuii 3a Mexamu YKpaiHH
3aBJSKM CBOIM IEAAaroriyHO-MyOMIIMCTHYHUM MOpalsiM, i B MepIly 4epry KHu3i
«Ceprie Bigmaro DiTAM», B AKii, X04a IIe 1 CHemiaTbHO He JOCTIKYBaIOCs, BIEpIIe
B paASHCBKiN Nenaroriyniii jgitepatypi npo3Bydaino imM’s SAnyma Kopuaka He nurie
SIK BEJIMKOTO TOJILCHKOTO TeIarora, aje i sK MPUKJIAA IS HACHiJyBaHHs, BUCOKHN
KUATTEBUH 1 IpodeciifHmiA B3ipeIlb.

Bacune CyXOMIIMHCBKMI ~Ha3MBaB MOJBCHKOTO  IEIarora  <«JIFOJUHOIO
HE3BUYaiHOI MOPAJILHOT KpacH»; HOTO XKUTTS, MPaLlsl CTAIH AJISl HbOTO HAaTXHEHHSIM,
«3aroBITOM Ha BCe XUTTS». BiH mepeOyBaB MiJ CHIBHAM BIUTHBOM OCOOHMCTOCTI
i TBOopuocTi Kopuaka, mpo mio cBig4ath i HOTO TBOPH, 1 BUXOBHA MJiSUTHHICTH
KEepOBaHOI HMM IIKONMU. Tak, SIK TUPEKTOp LIKOJM, BiH IUIAHYBaB YHOPSIUTH
YUUTEIbCbKY KIMHATy, cepe] iHmoro, i BHciIoBamMH, adopu3MamMH 3 TBOpIB
BHUJATHHX TIE/IaroriB, 1 B epury uepry Suyma Kopuaka. Och siki oro cioBa o0paB
CyXOMIIMHCBKUH I TOTO, 00 YYUTEN HOTO IIKOJIU KOXKHOTO JIHS 3yCTpidaiucs 3
KOPYaKiBCbKUMH JyMKamu: «YuM HWKYMA JyXOBHHH pIiBEHb BHXOBATEds,
0e30apBHimIe oro MopaipHe OOMWYYs, OUTBIE MIKIyBaHHS PO CBi CHOKIH,

M. Teri, Imperiia natsionalnoho vyrivniuvannia. Natsii ta natsionalizm u Radianskomu Soiuzi
(1923-1939 roky). Krytyka. Kyiv 2013. 639 c.
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3py4YHOCTi, THM OiNbIlle BiH BUJAa€ HaKaziB i 3a00pOH, SIKi JAUKTYIOTHCS HIOHUTO
MiKITyBaHHAM Tpo Onaro aiTeil. BuxoBatens, sikuii He X04e HEMPHUEMHUX CIOPIIPU3iB
1 He Oakac HECTH BiAMOBINANBHICTH 3a T€, IO MOXE TPANMUTHCA, — TUpaH». | 1mie
onvH ManeHbkuii adopmsm: «/loOpa B THCAdy pasiB Oimbine, Hix 37a. JJoOpo
cuibHe 1 HemoxuTHe». Lli cloBa TOBHICTIO XapaKTepU3yIOTh MeNarorivHi
cBiTornmsiaum o0ox mexaaroriB. (3 wmarepiamiB ocoOucrtoro apxiBy cim’i
CyXOMIIMHCHKHX).

V¥ cBoix TBopax CyXOMJIMHCBHKHI crnupaeTbess Ha aymMku Kopuaka, Bcrymae
3 HUM Y Jiajior, 0arato 1uTye WOTO HE JIMIIE Ha CTOpiHKaxX KHuru «Ceplie Bianaro
IITSIM», 1 B IHIIMX HOro TBOpax 3HAXOIUMO MOCWIAHHS Ha MOJBCHKOIO IEeNarora.
Opnak, aHali3y 4YacTOTHOCTI 3ragyBaHb i mocwiaHb CyXOMIMHCHKOTO Ha Mpalli
Kopuaka 1m0 cboromni He 3z[i1710HeH0”,x0qa B Hesanexnili YkpaiHi 3axuIieHo
5 KaHIUAATCPKUX JHUCepTallid, TPHUCBAYCHUX PI3HUM AacleKTaM COIialIbHO-
TIe[arOri4HOl isTLHOCTI TOJIBCHKOTO TIeiarora’ .

Crpuitasatrs Bacuiem CyxoMIMHCBKUM 1ocTati 1 TBopyocti SAnyma Kopuaka
MU PO3MOAUISIEMO Ha JIBl YACTUHHM: TEPILY, KOJIH BiH CIIUPAETHCS 1 PO3BUBAE HOTO
inei B CBOIX MemaroriyHuX MipKyBaHHSX 1 APYTY, KOJIM BiH 3BEPTA€THCS 0 MOCTATI
1 HOABUTY MOJBCHKOTO IeNarora, KOJu WAETHCS MPO CUCTEMY BHXOBAaHHX BIUIMBIB
Ha IIKOJISIPIB.

PosnounemMo 3 mepuioro, mneperopHeMo cTopiHku KHHUrH «Cepue Bigmaro
IiTsiM», camMa Ha3Ba 5KOi HaBisHa TBOpuicTIo Kopuwaka. BiH, 30kpema, nwiie:
«Kutts SAnyma Kopuaka, HOro moaBUT AUBOBM)XHOI MOPAJIBHOI CHJIM W YHUCTOTH,
CTally JUIs MeHE HATXHEHHsM. S 3po3yMiB: mo0 OyTH CHpaBKHIM BHXOBAaTeleM,
Tpeba BifmaTu iM cBOE cepue»13.

Aki ok imei NOJBCHKOrO TieAarora HaHOUIBIN CHIB3BYYHI 3 TIO3MIIIEIO
CyxommuHcbkoro? Ha mo ykpainenp HaiiOunbiine 3septae yBary? Komnu BiH nmrye
Kopuaka? ['opraemo cropinku «Cepus» i 3HaXOOUMO TaKy MPOMOBHUCTY IMTaTy
«BUIATHUH monbChKUil meparor SHym Kopuak B 0JHOMY 3 JIMCTIB Haragye mpo
HEOOXIIHICTh MiJHATUCS 10 AYXOBHOT'O CBITY AMTHHH, a HE CTABUTHCS MMOOIAXKIUBO
no Hei. lle nyxe ToHKa OyMKa, B CYTHICTH $KOi Ham, mexaroram, Tpeba
3arnmuouTcd. ...3aknuk SHyma Kopyaka migHSATHCS IO AYXOBHOTO CBITY AMTHHU
Tpeba PO3yMITH SK HAWTOHINE PO3YMIHHS i BIAYYTTS AUTSAYOTO Mi3HAHHS CBITY —
Ti3HAHHA PO3YMOM i cepriem»

CyXOMJIMHCBKOMY IMIIOHY€E HacTynHi AyMKH Kopuaka npo Te, o KO)KHa KUBa
icTOTa, SIK 1 He)KMBA MPUPOJIAa — 1 coOaKa, 1 MTalllka, i METSJIMK, 1 KBITKa, 1 KaMiHUHK,
1 Mymst — X ycix putrHa Haniisie ayueto. | CyXoMIIMHCBKHI MTPOIOBKYE Jalli 0
IYMKY 1 TOBOPHTB, IO [UIs TOTO, 1100 AUTHHA TaK 3JMBajacs 3 OTOUYIOYHM CBiTOM,

"'U predmetnomu pokazhchyku do piatytomnoho vydannia Vybranykh tvoriv V.O. Sukhomlynskoho
(Kyiv, 1977 s. 621-637) predstavlena chastotnist posylan na N. K. Krupsku, A. S. Makarenka, ale ne
vydileno posylan na polskoho pedahoha, shcho svidchyt pro zamovchuvannia ofitsiinoiu
pedahohikoiu 1970-kh — 1980-kh- rokiv osoby Yanusha Korchaka ta yoho dorobku

12" Ukrainska istoryko-pedahohichna nauka u dzerkali tematyky dysertatsiinykh doslidzhen (1995-
2014). Khronolohichno-tematychnyi pokazhchyk, Uman: FOP Zhovtyi. 2014. 357 c.

13 V. Sukhomlynskyi, Sertse viddaiu ditiam. Nove prochytannia, Kharkiv 2018, 540 c.
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Oauma 1 BimayBana ioro, motpiOoHO ii BuxoBaTH: «/loOpa nutrHa He magae 3 Heba.
[i motpi6HO BEXOBaTHY, - cTBepIKye Bacuns OnekcanapoBuy .

CriBmagaroTh 1 TyMKHU TMEAAroriB MI0I0 BUKOPHUCTAHHS OLIHKH B ITOYATKOBIH
KO SIK 1HCTpyMeHTy nokapaHHsi. CyXOMIMHCBKUH wLuTye cinoBa Kopuaka:
«3auy0BaHO 3YMHHSETHCS YacOM PO3yMHA IWUTHHA TEpE]] arpecierd CHBOYOIOl
OypocTi» 1 mpogoBxkye pam: «’IloBakaiite auTs4e HE3HAHHS — Ii CJIOBa
MOJILCHKOI'O ITIearora 3amaM sTajaucsd MeHI Ha Bce JKUATTS. JIumie Tomi, KOjau
BUHTEIIb ONAHy€ HAWBUIILY MYAPICTh JIIOJMHO3HABCTBA — YMIHHS [IaHYBaTH JAUTSIYEC
HE3HaHHs, JBiiika OyJe HAWrocTpilivM, HAUTOHINIMUM, ajie TAKUM, IO HIKOJIHM HE
3aCTOCOBYBATHMEThCS B IIOYATKOBIH KO, iHCTpYMeHTOMY ',

Ane me mume B «Cepri Bigmato miTsaM» CyXOMIIMHCBKAN BeAe [iaior
3 Anymem Kopuakom. Tak, Hanpukiaa, B KkHu3l «Po3MoBa 3 MoOJoguM
TUPEKTOPOM» IIiJlT 4Yac PO3AyMiB TPO MaTepiaji3alilo MOpPaJbHHX IIOCTYJATiB
(HOpM, TmpaBwWIN, TIPUHIMINB), BiH 3BEpTa€ yBary Ha BaXJHBICTh (opmm ix
orpeaMeueHHs JUTHHOIO. [J1s mincuieHHs cBo€l TyMku CyXOMJIMHCBKUI HAaBOJUTD
npukian 3 TBopy Snyma Kopuaka «Komu s 3HOBY cTaHy MalleHBKHUMY, Ji€
PO3MOBIAEThCS PO Te, AK O0aThku SHyIa mojapyBaii HOMY PiAKICHY B Ti pOKH
pid — KOB3aHH, a BiH BUMIHSB iX Ha IEeHaJ 3 BUIITHEBOTO JiepeBa. «Xi0a MaHIPiBHUK
y TYCTelli He BiIacCTh MIIIOK 3 TIepJIMHAMH 32 0aH BOIU?» — CTAaBUTh 3alIUTAHHS
Kopuak, a CyXxOMJIMHCBKMI PO3BHBAIOYM Aall L0 AYMKY, Iponosxkye: «Koxna
OUTHHA MAa€ MParHyTH A0 CBOTO Jcbana 600u, 6e3 SKOro BOHA HE 3MOIa O KHUTH.
Criouatky — 1e MpHB’S3aHICTh OO peuei, pOCIWH, Mi3HIlle — J0 XUBHUX iCTOT, JI0
mozeit. Ile MoryTHii 3aci0 BUXOBaHHS JTFOJISTHOCTI .

HaiiBaxumsima izes, mo 06'eHye 000X MeIaroriB — 11e ifiess KOpAOLUEHTPU3MY,
konmu (OpPMYyBaHHS MOPAJIbHOI, EMOIIHHOI, ECTETUYHOI KYJIbTYPH JTUTHHU
BinOyBaeTbcs nUIsiXoM, skud SAHym Kopuak HazBaB «Ii3HAHHSIM CepIs»,
a CyXxOMIIMHCBKHIA, IPOLIMTYBABIIH 1ii CJI0Ba y cBOiH npani «MeTonnka BUXOBaHHS
KOJIGKTUBY», BUTJIYMAuuB SIK «Ii3HAHHS JIIOJUHH CepLeM», 00 TOH, XTO HE 3/1aTeH
IIOTO POOUTH «y KOrO JIIOAChKa Oila HE BUKIUKAE JKAJII0, CIIBYYTTS,
CIIiBIIEPEXKMBAHHS», TOM 31aTEH JI0 JKOPCTOKOCTI .

CyXOMJIMHCBKHM 3BEpTaBCs HE JIMIIE 0 1IeHHOT CKIIa0Boi cnaamHu SHya
Kopuaka, a i 0auMB y 1MOCTaTi BEJUKUH BUXOBHHUU MMOTEHIIIAJ], TIOMICTUBIIHA HOIO
cepeJl THX 0COOUCTOCTEH, Ha TIPUKIIAJI JKUTTS SIKAX MalOTh BUXOBYBATHUCS IKOJISIPI,
a Mefarord - O3HaWOMIIIOBAaTH 3 IXHIM JKUTTAM. Y OaraThbox CBOiX TBOpax, Ha
CTOpIHKaX, Ji¢ HIeTbCcs TpO ifelHe 1 TrpoMajJTHCbKe BUXOBAHHS, YKpaiHCHKHI
MeIaror 3aBXIau ToBopuTh Mpo Kopyaka sik mpo izean, B3ipenb HE3MaMHOCTI IyXY,
BITAaHOCTI CBOIK cmpaBi, JIFOOOBI M0 HdiTel axX A0 caMOINOXKepTByBaHHS. Bin
3a3Havae: «Snym Kopuak — memaror, mikap, HalliOHAJIBHUM T'epod MOIBCHKOTO
HapoIy, BUXOBATENIb IIPUTYJIKY I €BPEUCHKUX miTeil — cupit. Ilim gac okymarrii
Bapmasu Qammcramy, KoJiu TiTIEpiBIi BUPILWIA CHATUTH OITEH 3 MPUTYIKY

4V Sukhomlynskyi, Sertse viddaiu ditiam. Nove prochytannia, Kharkiv 2018, 540 c.
15V. 0. Sukhomlynskyi, Rozmova z molodym dyrektorom, B 5 1. T. 4.1977. C. 546.
16v. 0. Sukhomlynskyi, Metodyka vykhovannia kolektyvu, B 5-tut. T 1. 1976. C.341-637.
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SAnyma Kopuaka B meuax TpeOniHkH, BiH BiIMOBHBCS BiJ MOPATYHKY, SIKUH HOMy
TIPOTIOHYBAIIH, i MIllIOB HA CMEPTH PA30M 3 JITHMI) .

CyXOMJIMHCBKUH TaKOX BKIIOYaB 10 PEKOMEHIALIWHHUX CIHCKIB XYHOXKHBOI
JTEpaTypH 1 A IiTel MOJIOAMIOTO BiKY, 1 Iy miuTiTKiB moBicTi Snyma Kopuaka
ma 3araneHOI0 HasBowo «KOmM s 3HOBY CTaHy MaJeHBKHM»'',fKa BHHIILIA
B TIepeKIazi pOCiiicbkol0 MOBOIO B MOCKBI y BHAABHHIITBI IUTSUOI JiTEpaTypH
B 1961 p.,TOOTO B POKM HYACTKOBOI JEMOKpaTH3alii KyIbTYpHOTO 1 CyCIUTFHOTO
xkutts B CPCP.

Bigrak, He3BakalouMm Ha TEBHE 3aMOBYYBAHHS OCOOMCTOCTI 1 TBOPYOTO
nopoOky Snyma Kopuaka B Pagsacekomy Coro3i, MpOCTIAKOBYEMO Ha MPHKIAI]
CyXOMJIMHCBKOr0, 10 i€l TOJbCBKOro Iefarora He JIMIIE POHUKAIH
B paJsHCBKUH OCBiTHIM mpocTip, a ¥ wuepe3 Bacuns CyXxoMIHHCBKOTO
ONPWIIOAHIOBATINCS, MPUAMANUCS 1 MONUISIMCSA, BUCTYHNAIU DKEPETIOM, 3 SIKOTO
MPOAYKYyBAIHCA HOBI ifel, ki He Oynu XapaKTepHUMH IS PaIsSHCHKOI BUXOBHOL
napajurMH.

Ane He nMIe YKpalHCBhKI MENaroru I[KaBUIMCS MOJbCHKUMHU: B 1950-i
it yponoBxk 1960-X poOKiB MONBCHKI HAYKOBI BUSBISUTNA MiABHINEHY YBary o0
paastHCBKOi OocBiTH B3arami i A0 CyXOMJIMHCBKOTO 30KpeMa, SK JI0 JUPEKTopa
IIKOJHM Ta aBTOpa HAYKOBO-MyOMIIMCTHYHMX mpans. [loumHaroun 3 1954 poky
CTaTTi YKpaiHCBKOTO Temarora, MPHCBSIYEHI pI3HAM acHeKTaM BHXOBAHHA
MIKOJISAIPIB, TOYANW 3 SBISATHCS Ha CTOPIHKAaX ITOJNBCHKUX TEPIOAWYHUX BHIAHb.
Inrepec monbebkux meparorie 1o CyXOMIIMHCBKOTO OYB BUKIMKaHHWH, Ha MOIO
IYMKy, TUM, 0 noBoeHHa llombiia, 3MymieHa «OyayBaTH colianizm», HOBUHHA
Oymna pedopMyBaTH CHCTEMY OCBITH Ha PaJITHCHKUN B3ipellb, BAUTUCS y «CTApIIOTO
Opara». Toll dakr, Mo B MOJE 30py MOJBCHKHUX MEAATOTIB MOTPANKB Cepell THIINX
1 CyXOMJIMHCBHKU, MOKHA TTOSICHUTH THM, IIO BiH MHCaB YKMBOIO MOBOIO, HE TaKOIO
0iIiitHO-CXOMACTUYHOIO, IO TOTO K CIIMPABCS Ha BIACHUH JOCBIJ, ONMMCYBaB HOTO
B CBOIX TBOpax. 3BUYaiHO, MOXe OyTH # iHIIIa apryMeHTallig nboro sBuiia. OHaxk,
K00 0 BoHa He Oyna, CyXOMIMHCHKUN MOIIHOBYBABCS MOJBCHKUMH I€AaroraMu
SIK ONWH 13 0aratboX, a, MOXJIMBO, SK OJWH 3 Kpammx. 3a >XATTS Bacuus
OnekcanympoBrya Oyio OIMyONiKOBaHO, 32 HAIIMMH JaHUMH, 12 #oro craTei
y TIONBCHKMX TIEPiOJMYHAX MEJAroriuyHNX BHAAHHSX' . BOHM CTOCYBasIHCs MHTaHb
B3a€MOJIIl MK YUYUTEJEM 1 BUXOBATEJIEM, MOPAIBHOTO 1 €CTETHUYHOTO BUXOBAHHS,
€IHOCTi HABYAJILHOT'O 1 BUXOBHOT'O MPOLIECIB, IHAMBIAYAIBHOTO MiIXOAY 10 AUTHHH,
IIUTaHHS BUOOPY yUHTeNbChKoi npodecii Touro™’.

Ha excrnepuMeHTanpbHHH XapakTep HaBYallbHOI 1 BHXOBHOI pPo0OTH
CyXOMJIMHCBKOTO, BTUTIOBaHMH B JisUIbHICTH [laBnmcekoi cepeaHpoi MIKONH

7V . 0.Sukhomlynskyi, Metodyka vykhovannia kolektyvu, B 5-tu 1. T 1. 1976. C.341-637.

'8 V. Sukhomlynskyi, Sertse viddaiu... op. cit., 540 c.

1 V. Sukhomlynskyi, Byobyblyohrafyia, Sost. A.Y. Sukhomlynskaia, O.V. Sukhomlynskaia. Kyev.
1987.255 c.

2 W. Suchmlinski, Przewodnik i nauczyciel,(w:) O pracy organizacji pionierskiej, Warszawa, 1954,
s.91-95; W. Suchomlinski, Pierwiastek estetyczny w wszechstoronnym rozwoju czlowieka,
,, Kwartalnik Pedagogiczny” 1960 Ne 2, s. 3-25; W. Suchomlinski Elementarz kultury moralnej,
»Wychowanie” 1964 Ne 8, s. 24-26; List do mlodej nauczycielki, ,,Glos nauczyciela”, 1968 Ne 17, s.
3 Ta iHOL
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3BEpHYJIM yBary Ti MOJBCHKI MOCTITHUKH, SIKi BUBYAIH JOCBiJ PO30yIOBH OCBITH
B CPCP a0o mikaBWINCS pO3BHTKOM PaASHCHKOI MMEAaroriyHoi AyMku. Takum OyB
moybchbkuil BueHui, mpodecop Tameym Bimox (Tadeusz Wiloch) (1927-1995),
(haxiBerlb 3 TOPIBHSJIBHOI 1 30KpeMa 3 pPaASHCHKOI IENarorikv, SKHA YacTo
npuizaue 10 PagsHcekoro Coro3y aiisi 03HAHOMIICHHS! 3 PaAsSHCHKOIO CHCTEMOIO
OCBITH, 3 JISUIBHICTIO OKPEMHUX IIIKaBUX Ha WOr0o JyMKYy 3akmajiB. Hampukiniii
1950-x — Ha moyarky 1960-x pokiB, BiH HeoqHOpPa30BO OyBaB y cenwmii [laBmwm,
[MaBnuchkii ko, OyB rocreM CyXOMIIMHCBKOTO, KMB y HOro KBapTUpi, IO
3HaXOAMJIACs Ha TEPUTOPIi IIKOJH.

B ocobucromy apxiBi cim’i CyxoMIMHCBKHX 30epiraeTbcs 12 Komiil nHCTIB
Bacuns Onekcangposuda Binoxy, moBepHEHNX IPYXUHI Hienarora. Y CBOIX JIMCTax
CyXOMJIMHCBKUH TINUTHCS 3 TOJNBCHKUM KOJETOI0 TPO CIOHTAHHI 1 HE 3aBXAd
poayMaHi pepopmu B 3aranbHii cepeaHiil OCBiTi, 0 BigOyBammcs B 1960-1 poku B
Pagsuacekomy Coro3i, CHPUHHATTA iX YYHTENHCTBOM, IOBIJOMIISIE TPO CBOL
BUJIaBHUYI CIOpPaBH, pO3IOBIIAE TMPO CBOK TBOPYICTb. BiH  BHCIOBIIOE
HE3a/I0BOJICHHSI TO3UIIEI0  pecnmyOilikaHChbKoro MiHicTepcTBa OCBITH  IOZO
BUUTENS: «BUuTeni mpamioTh AyKe BaXKKO, TOMY IO KUTBKICTh TOJAWH Ha OCHOBHI
mpenMeTd (MaTeMaThka, MOBa) CHJIBHO CKOpOYeHi. 3MYIIeHI 3aCTOCOBYBATH
repoiuni 3ycwuid, abu y4Hi 3HaiIH MaTepial. A mpaniBHHKH MiHicTepcTBa OCBITH
3aNUIIAIOTECA  BIICTOPOHEHMMH Bif TpoOiieM yuwmrtenbcTBa. lle HaWOUmbII
HEIMPHUEMHI SBUIIA B )KUATTI HAIIIOTO CYCIIILCTBA. B iM’s Kap’epn KepiBHUK TOTOBHI
Ha 4opHe roBoputH Oine... lle crpamHO 00yproe BumrtenabcTBO» (13.11.1962).
PIOMy 0OJUTh HEMOCTIIOBHICTh MPOLECIB, KUIAHHA 3 OJHOTO OOKY B IHIIIMIA,
3arepedeHHs TOro, mo BYopa Oyno ictuHOM. «S mumry Bam mpo e, — migkpeciioe
BiH, — JyMar, IO II¢ IiKaBUTh Bac Ta Bammux kojier-ydeHux» i poOUTh
«ONTUMICTUYHUN» BHCHOBOK: <«IOTPiIOHO maM’sITaTH, LIO0 HAaIl Hapox YyMi€e
CTBOPIOBATH KyMHPIB, alie BiH ymie i kpymmta ix» (13.12.1963).

Bacune CyXOMIHMHCHKHI >KWBO IIIKABHTHCSA TOJNBCHKOIO OCBITOIO, B3araii
MOJIbCHKUM KUTTsAM. Tak, y mucti Big 25.02.1960 p. 3a3Hauvae: «UuraB y raserax
PO MIATOTOBKY M0 cBiATKyBaHHS Tucs4omitTs [lompmi. Ilogimsato Bamry pamicts
i Bame cBaro». B mmroBanomy Bxke Hamm smcti Big 13.11.1962 p. 3ammmmae
BaJIMBUM JJISI HAC IMOCTCKPUNTYM: «MeHe IyKe I[IKaBUTh TOJBbCHKUH Ieaaror
Anym Kopwak. Haginutite, Oynp macka, KHIKKY, e Oynma © Horo Oiorpadis,
moptpet. Lle aynoBa mogmna. IIpo HBOrO 5 MEmry B KHIKII «MopanbHUH imean
MOJIOJOTO TMOKONiHHA». Jyke mpomry Bac, HamimmmiTe meil marepian skomora
mBuamey». Llg mpunucka CBiAYUTH, MmO HisAKOi iHQOpMaNii MPO MOIBCHKOTO
negarora B Paggacekomy Coro3i Ha TOH "ac He 0yIo.

VY cBoix mucrax CyXOMIMHCHKUI mrIie, mo Mpie modysatu y [lombii, ane Bce
HE CcKJaJanocs. A B OCTAHHbOMY JIMCTI BiH CIIOBIIIa€ CBOTO KOPECHOHAEHTA, L0
BHCcHIaEe oMy kHHTY «Cepiie Biiar0 JIiTSAM» 1 MiIKPECIIOE, MO BOHA «BXKE TPH
POKM MapuHyBajacs y BHIABHHUIITBI, BCe MOOOIOBANUCA 11 BUIATH, 3BUHYBATyBaJIH
B «abcTpakTHOMY rymaHi3Mmi». | momae: «Hancunatoun ii Bam, mpomry 3BepHyTH
yBary Ha cTopiHkH, npucBsiueHi Sxymry Kopuaky. S B 6ararbox MicCIsIX MUIIY PO
HBOTO 3 BEIMKHM TEIUIOM, PO3IIOBial0, KW BEIMYE3HUI BIUIMB BiH CIIPaBUB Ha
mere» (19.07.1969).
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3a pesynbpraramu 1moi3gok B CPCP Taneym Binmox BumaB xaury «PamsHcpka
OCBITHBO-BHXOBHA cucteMa» (1962), ne cepen HIIMX OMUCaHa CUCTEMa TPYAOBOTO
BUXOBaHHs B ITaBnuChbKiil cepennii mkomi’ . Bil Takox myGmiKyBaB y MOTbCHKHX
nepiogWYHMX BHAAHHAX perensii Ha TBopu CyxomumHCbKoro «JlronnHa
HernioBTOopHa» (1962), «BuxoBaHHS 0coOMCTOCTI B paiasHCBKii mkom» (1965),
a TaKOXX HamucaB BCTYITHY CTaTTIO JIO0 TOJILCHKOTO BHUIaHHS KHUTH «CTO mopan
yanrenesi» (1987)%.

Ane ocobnuBHI iHTEpec OO TBOPYOCTI YKPaiHCHKOTO TMenarora MOJbChKi
JOCHIAHUKY BHSABHIIN IICIS TOTO, K IENaror IiIIOB i3 >KUTTA, TOOTO micis 1970
poky. Llpomy cripustiu 1 morepeHi myOJTikarii Horo craTeil B MOIBCHKIN Mpeci, aje
BEIIMKOI0 MIpOI0 1 3pocTaHHA momyisipHOCcTI B Pamsgacekomy Coro3i, momemika
HaBKOJIO iMeHi 1 mpaib CyxomimHCBKOTO y 1967-1968 i HactynHi poku.Jlo Toro
K MOCKOBChKe BHAABHHITBO «[Iporpec», mo cremiani3yBajocsi Ha BHUITYCKY
JMTEpaTypd 1HO3EMHHMH MOBaMH, a BIJTaK TNPOMAryBaj0 KHHUTH PaJSHCHKHIX
aBTOPIB y 3apyOixoKi, BUIANO MOJBCHKOI MOBOIO JBi KHUTH CyXOMIIMHCBKOTO —
«Cepue Bigmato gitsm» (1979) i «Hapomxkenns rpomaasauHay (1982) came s
PO3IMOBCIOJKEHHS Y Momemi®. Ane i MEPeKIaan, 3IIACHEHI pPaaTHCHKUM
BUIABHULITBOM, HE CTaJH MOMyJSIPHUMH cepel yuurenbcTBa l[lonbmmi 3 pizHHX
MPUYHH, 1 cepel HUX SAKICTh epeKinany Oyia aleko He OCTaHHBOIO.

Ilepm 3a Bce 3a3HaunMo, mo y 1980-x pokax B Ilonpmi Oynu omyOGiikoBaHi
y epekaji MoJIbChKOI0 MOBo0 Tpu mpaui CyxomiuHcbkoro: «Cepue Binaaro
mitam» (1978)*, «Jlexinbka ciiB mpo BuxosanHs» (1982, monbchka Ha3Ba 36ipku
«batbKiBcbka memarorika»)>, «CTo mopax yuutenesi» (1987)%.

Y mi pokun CyXOMIMHCHKHUM 3aIliKaBWJIUCS TIOMITHI IIOCTaTi TMOIBCHKOI
neparoriku. [ Tyt ocoOucticHui (akTop, sSK 1 3aBkau OyBae, 3irpaB Janeko He
OCTaHHIO POJIb. 3YIMUHUMOCSA Ha HAWOLIBII 3HAKOBMX HAYKOBISAX Ta iXHIX
myOuTikawisx, sKi 1 JOHUHI 1€ He BTPAaTHIM CBOEI HAYKOBOI 3HAYYIIOCTi, MPUCYTHI
B JociigHubKoMy nodti [lompi.

Binrak BBa)kaemo, 10 BHUJaHI TBOPH BUHMILIM 3a IHII[IFOBAHHS 1 MiATPUMKHU
MOJILCHKHUX JOCHIJHUKIB, sIKi BUSBISIM iHTEepec 10 CyXOMIIMHCBKOTO BIIPOAOBXK
pokiB. | cepen Hux Ha3BiMo Onexcannpa JleBina (AlexanderLevin) (1915-2002),
npodecopa, OCBITHBOIO [isfYa, TECOPETHKA OCBITH 1 BUXOBaHHS, IOCIIJOBHHKA
Snyma Kopuaka, skuii TICBHMH dYac mpaiioBaB MiJ HOro KepiBHUITBOM. Sk
JOCTITHAK, BUBYAB PO3BUTOK T'YMaHICTHYHHMX iled y CBITI uepe3 mocrtaTi SAHymma
Kopuaka, AntoHa Maxkapenka, Cenectena ®pene. 3 wyacy TOsSBU iMeHi
CyXOMJIMHCBKOTO B TMEJaroriyHUX BUJAHHSAX IIKABUBCS WOTO TBOPYICTIO, Ha

2T, Wiloch, Radziecki system oswiatowo —wychowawczy, PWN, Warszawa 1962, 192 s.

22 Biobibliohrafichnyi pokazhchyk "Vasyl Oleksandrovych Sukhomlynskyi: do 100-richchia vid dnia
narodzhennia". Upor. O.V. Sukhomlynska, L.D. Berezivska ta insh. — Vinnytsia: Tvory, 2018. 395
2c.

B w. A Suchomlinski, Me serce — dzieciom, M: Progress. 1979. 504 s. W. A. Suchomlinski
Narodziny obywatela, M: Progress. 1982. 464 s.

2 W. Suchomlinski, Oddaj serce dzieciom [tl.Marian Byblyuk, Wstep A. Lewin]. Wydawnictwa
Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 1978, 322 s.

2 W. Suchomlinski, S{6w kilka o wychowaniu [wstep A. Lewin], WSiP, Warszawa. 1982, 112 s.

2 W. Suchomlinski, Sto rad dla nauczyciela, [wstep T. Wiloch], WSiP, Warszawa 1987, 232s.
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mouyatky 1980-x pokiB OyBaB y Kuesi, BigBimyBaB ApyxuHy nenarora [aHHy
CyXOMIIMHCBKY.

OsHaifoMuBIINCH 3 HOro TBOpHOIO craauinHow, Onexcanap Jlein Biapasy
3apaxyBaB ce0e 10 WOro MpUXWJIbHMKIB, 00 BBakKaB HOro iznei ryMaHiCTHYHHMH,
JUTHHOIICHTPUYHMMHU. BiH HamucaB BCTYMHI CTaTTi 10 TOJBCBKOTO IEpeKamy
kaurd «Cepie Bigmawo miTsam» — «Bacuib CyXOMIMHCBKHH — BHIATHHH Ieaaror
HAILIOro 4acy» Ta 10 30ipku «/lekinbka ciliB Ipo BUXOBAHHSY, 1€ MiAKPECIIOETHCS
JyMKa PO BOXKJIMBICTh BUXOBAaHHS JIITEH y CiM 1.

ABTOpKa 1€l cTarTi uctyBanacs 3 Onekcannpom JIeBiHUM, BiH MiATpUMYBaB
MOi pO3BIAKM 3 MOPIBHSUIBHOI MEAArorikk, 1 30KpeMa BUBYEHHS CHAIIIUHU
¢panyspkoro  memarora  CenecreHa — @peHe,  WiKaBUBCS ~ PO3BUTKOM
CYXOMJIMHICTHKH, JKaJIKYyBaB, 1110 HE MaB 3MOTH MPHUiXaTh B YKpaiHy i B3STH y4acThb
y MDKHapomHiA KoH(pepeHmii, TpUCBAYEHIH 75-piudro Bif ITHI HAPOIKEHHS
B. Cyxommunucrkoro (muct Bin 18.12.1993).

Y KOHTEKCTI O03HAWOMJICHHSI TIOJIbCHKOTO BYHTENIBCTBA 31  CIAJAIIHHOIO
CyXOMJIMHCBKOTO BIJI3HAYMMO KHUTY BiJIOMOTO ITOJIBCHKOTO JIHJIAKTA 1 METOJ0JIOTa
mpodecopa Binmenra Oxons (Wincenty Okon) (1914-2011)  «/lecsaTs
anpTepHaTUBHUX WKL (1997), ne cepen MK, BiIOMHX y BCbOMY CBITI —
0. Hexpomni, C. ®pene, f. [Terepcona, On. Hina ta iHIMX, HASTHCS 1 IPO HIKOJY
B [laBnumi (posmin «llaBiuceka mkona Bacuns CyXOMIMHCBKOTO»), B SKOMY
0cO0IIMBa yBara MpUAUISETHCS EMOIIHO-IIIHHICHOMY BUXOBaHHIO niteir’.

Haii0inpmuM, HAUTOMITHIIIAM OCHITHAKOM 1 TIOMYJIIPU3aTOPOM TBOPYOi
CTIAIIIHN yKpaiHChKoro memarora y Ilomemti, mounHarouu 3 KiHI 1970-X pokis
ioTenep € AOKTOp Hayk, npodecop YHiBepcutery imeni Muxonu Komepnuka
B TopyHi, a auHI KysSBChKO-TOMOPCHKOI BHIOI MKOaW B buromi Mapian buGirok
(Marian Bybluk). Horo Brecok y mocmimkerts TBopaocti CyXOMIHHCHKOTO € yKe
3HaYHAM 1 CJIyIrye SCKpaBUM TPHUKIAAOM YKPAiHCHKO-TIOJBCHKUX TBOPYUX
3aB’s3kiB. Tak, OiOmiorpadiyni mokaxuyuku 1opoOKy CyXxoMmIMHCBKOTO (a ix,
HaWOIIBII TIOBHUX, HAMIYYETHCS 6) Ha3WMBAIOTH 25 Tpallb MOIBCHKOTO JOCIITHUKA,
MIPUCBSYCHUX PI3HUM aCHEeKTaM TBOPYOCTI YKpaiHCHKOIO mejaarora. I, BeBHeHa, 11e
HE MOBHUH TIepelTiK.

ITonbcrkmii Tpodecop IMIKAaBUBCS MOCTATTIO 1 craanuHor CyXOMIIMHCBKOTO,
nouynHaro4n 3 1970-x pokiB, HeogHOPa30BO BinBimyBaB Kwuis, [laBmuim, mparfoBas
y apxiBax, OpaB iHTEpB’I0 y BUMTENiB, PigHUX mexarora. I 1m0 cborogHi Mu
MITPUMYEMO 3 HHM 3B S3KH, JINCTYEMOCS, OOMiHIOEMOCS —iH(OpMAII€To,
myosikarissMu. Mapiad buOIIfOK — akTUBHHMA Yy9acHHK MIXKHAPOJHOTO TOBApHCTBA
nociinoBurkiB  CyxoMIMHCBKOTO Ta  Bceeykpaincekoi —acouwiamii  Bacums
Cyxomiuncekoro. Y Ilompmii BHHIIIM ABI HOrOo KHHUTH, HPUCBSYEHI JOPOOKY
yKpaiHcpkoro memarora: «llemaroriuyna koHmemilis i BUXOBHa cucTema Bacwmms
Cyxommuncbkoron(1982)*, mo narma B ocHOBy KBamidikamiiHoi po6oTH sK

2T W. Okon, Drziesie¢ szkot alternatywnych, WSiP, Warszawa 1997, 238s.
B M. Bybluk, Koncepcja pedagogiczna i system wychowawczy Wasyla Suchomlifiskiego,
Wydawnictwo UAM, Torun 1982, s. 181.
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nokTopa dinocodii, Ta «Illkoma pagocti Cyxommuacskoro» (1990)”, a Takox
Oararto cratel, pereH3iil BIITYKiB y IOJIbCHKHUX YacOMUCaX.

Best cykymHicTh mpans, HamumcaHuxX mpodecopoM bubmokom, BimoOpaxkae
NIMOMHHE PO3YMIHHS pO3BUTKY OCBITHIX mporeciB y Pansacekomy Corosi,
MPeJCTaBisiE HOBY, CBIKY 1 HEylepemKeHy OLiHKY AopoOky CyXOMIMHCBKOTO
B I[apUHI OCBITM 1 BHUXOBaHHS JiTe, WOro MmigXxoaaM JO PO3BUTKY JIUTHHH,
oprasizamii 1 (QYHKIIOHYBaHHS 3arajibHOIENArori9HOTO TMPOIECY, CIIIKYBaHHS
JOpPOCJIOTO 1 JUTHHU Towlo. BiH HE OOMEKYETbCs BHBUCHHSM Mpanb JIKIIC
CyXOMJIMHCBKOTO — B KOJII MOTO HAyKOBHX IiHTepeciB mnepeOyBarOTh i iHIII
YKpalHChKI memarorn — AHTOH MakapeHKo, a B OCTaHHI poku — i ['puropii
Bamenko. Y TmOpiBHSHO HeMIOJaBHO OMyOJiKOBaHI mpami «BigpomkeHHs
1 po3BUTOK ocBiTH B Hesanexnit Ykpaini» (2011), M. bubmiok poskpuBae
CIPUMHATTS 1 OLIHIOBAaHHA CyYaCHHMH YKPAiHCHKMMH I€IaroraMu-HayKOBISIMU
cnaanmHn  CyXOMJIMHCBKOTO, TIOPIBHIOE HOTO igei 1 MOrmsimd 3 KOHICTIisMHA
AnToHa Makapenka, ['puropis Bamienka, TOOTO 3 1HIIMMH 3HAKOBUMH TOCTATSIMHU
YKpaiHChKOT/paistHCHKOI Iearoriku’ .

VY nmcti no aBropkw i€l cratti (9.11.2001) nmpodecop bubimok 3a3Havae, mo
JNOCUTh BEJHMKa KUIbKICTh Horo mnyOmikamid, npucBsdeHuX CyXOMIMHCBKOMY
«3000B’s13y€ TIPOJOBKYBATH TMPAIIOBATH B TIEBHOMY HAaIpPsAMi, BECTH HAYKOBY
i momynApru3aTopchKy poboTy». Moro Takok XBHUITIOE, M0 HHUHI «B T10MBII TiMbKH
neKinpKa moaei nobpe 3Hanu abo 3HaKOTH cnaauuHy Bacuns OnexcanapoBuua,
ajie, Ha YKaJib, 1I€ MeJarord CTapIIoro MOKOJIHHS abo0 K Ti, IO MIIUIK 3 KUTTA. ..
B IIeJIaroriti i B OCBITi, KpiM MeHe, AyMKH CyXOMIIMHCBKOTO IpONAarye JHUIIe
Meuncnag Jloboupku 3 JloOmina» (8.06.2018). CBoi BOONIBaHHS IONBCHKHIA
HAYKOBEIIb BUCIIOBHB y CTaTTi «JOMY MOJIbChKA MEAArorivHa JyMKa He 30araTuiacs
TtBOpuicTi0O B.0O. CyxoMiuHCBKOT0?», 1m0 Oyia omyOsikoBaHa B Ykpaini y 2018
pori’.

Hes3Baxatoun Ha JOCHTH MECUMICTHYHY Ha3BY CTAaTTi, 03HAHOMUBIINCH 3 HEIO,
MEPEKOHYEIICS, 10 TMOJbChKa TeJaroriyia JyMKa, Ko OpatH ii B iCTOPUIHOMY,
o ¥ poOUTH HACHpaBAl aBTOpP CTATTi, a HE JIMIIE B CHOIOYACHOMY BHMIpi, Taku
30aratunacs igesmu CyxomnuHcbkoro. IIpodecop Bubmiok poskpuBae «3omoruit
yac jns npoHukHeHHs ifei B.O. CyxomnuHcbkoro B [Tombmry» , a e 1970-1980-
1 poku, 1 mepemiuye Ti mocrari T. Binoxa, B. Okons, O. JleBiHa i cebe Takoxk, SKi
BUCTYHANH NepeaaBadaMH 1/1eH, 10 PO3MOBCIOKYBAIUCS HE JIHMIIE B Teopii, a il B
MPOLIEC] MATOTOBKU CTYAEHTIB J0 MEIaroriyHoi AisuibHOCTI. I TyT floMy € mpo 110
roBopuTH. BiH craBuTh mnuTaHHA: «YM 3apocTe 10 YKpaiHCBKOTO TIeaarora
«HapoJHA CTeXKa?», 1 3aldIla€e HOro BIAKPUTUM, HAroJOIIYIOYH, IIO

» M. Bybluk, Radosna szkola Suchomliriskiego, Wydawnictwo UAM, Warszawa — Torufi 1990,. s.
105.

39 M. Bybluk, Odrodzenie i rozwéj oswiaty w niepodleglej Ukrainie 1991-2010. Warszawa 2011, s.
200.

3! M. Bribliuk, Pochemu polskaia pedahohycheskaia muisl neobohaty las tvorchestvom V. A.
Sukhomlynskoho , Naukovi zapysky Tsentralno-ukrainskoho derzhavnoho pedahohichnoho
uniwersytetu imeni Volodymyra Vynnychenka. Seriia: pedahohichni nauky. Bum. 172 (2018). C.35-
38
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«3apOCTaHHIO» CHPUSIOTH T€ONONITHYHI Ta 11eoJoriuHi Oap’epu Ta 3CyBH, Mepexin
Ha 1HII 17€00T14HI, IOJITAYHI W, BIAIIOBIAHO, MeAAroriyHl 3acajy, 110 3J1HCHUIN
BEJIMKUH BIUIMB Ha MEJaroriyHi HayKu y Hoani32.

I Mapian buGmniok He HOCTaNbrye 3a MUHYJIUMH YacaMH, a 3AiHCHIOE MEBHI
KPOKH, TOPYIIYIOYH If0 HOBITHIO Tpamumio, i y 2019 pomi myOGmikye HOBY
penakmiro KaHurn «Cepiie BigAaro OiTAM» Y BIaCHOMY MEpeKIai 31 CBOIM BCTYITHHM
cnoBoM. TyT e BiH momicTuB BCTynHy crarTio Onekcanapa Jlesina «Bacwib
CyXOMIMHCBPKHHA — BHJATHHHA TIEJaror HAIIOTO0 dYacy», 1Mo Oyia ToMilieHa
y nonbchkoMy BuaaHHi 1978 p.”° V mucTi 10 MeHe mpodecop 3a3HAUMB, MO HOMY
Jy’e XOTinocs O «100 y NOJAbCHKUX MiAPYyYHUKaX MeJaroriku OuIs Mpi3BHI TAKUX
MelaroriB-HoBaToOpiB, BUAATHUX MpakTukiB sk Sxym Kopuak, C. O®pemne,
M. Monteccopi, P. IllTaitHep Ta iH. HapemTi 1 Ha3aBXAH 3 SIBUJIOCS IPI3BHIIEC
B. CyXOMJIMHCBKOTO — KJIACHYHOT'O MpeACTaBHUKA IeAaroriku cepisi». Kpim Toro,
y HBOTO € W O0COOHMCTI NPUYMHM 3IIHCHUTH 10 nyOnikamito: «Bunanss
1 PO3TIOBCIOKEHHS 1Mi€] KHMKKHU B [1oNbIi s po3risaaro sk BUpa3 MO€i BASIHOCTI
o cBsATOi mam’sTi Bamoro baTteka, sSknii CBOEO TBOPUICTIO HAANXHYB MEHE [0
cepiio3HOoro BHBUEHHS (mepma kauaugarcbka mo3a CPCP) i mopmanemioro
CTaHOBJICHHSI Ha NIISX HAyKoBO1 poboTu» (20.05.2019).

Buxin mporo mepexiany y CBIT MpHHIC, HA HAIIy AYMKY, Mepiri mioau. Tak,
B Marepiajax YKpaiHChKO-TIOJILCBKOTO HAyKOBOTrO (hopyMmy, 0 BigOyBcs B YKpaiHi
B jmcronani 2019 poky, momimeHo crartio borycmaBa CiiBepchbKOro, JOKTOpa
HayK, mpodecopa, roaou Komitery memarorivanx Hayk [lombchkoi akagemii HayK,
mo HocuTh Ha3By «KopaiampHa ¢inocodis yKkpaiHCbKOI menaroriku cepis Bacwms
CyXOMJIMHCBKOTO», B  SIKIH  aHai3yeTbcd MIMPOKE KOJO  TEOPETHYHHUX
1 METOOJIOTIYHNX THTaHb, IO CTOCYIOTHCS SIK «IENAroTiKW Ceprs», Tak 1 1i
MPaKTUYHOTO BTUIEHHA B AiSUTBHOCTI IKOMW CyXOMJIMHCBKOTO Yy TIOPIBHSIHHI
3 inesamu i mopo6kom Suyma Kopuaxa®™.

Jlst Hac y 1ii JIOTOBIII BaXKiMBI JeKiibka MoMeHTIiB. [lo-miepie, Toi ¢axr,
110 1151 cTaTTs OyJia HamMcaHa I1ij] BILIMBOM KHUTH, BUgaHoi M. bubmokom, npo 1o
CBIIUUTH HACTymHI cioBa mpodecopa: «be3 cymHiBy, TBopuicth M. Bubmioka
CTaHOBHTH KIIIOYOBE, X0uUa Bce IIe (parMeHTapHe, AONOBHEHHS 3HaHb HA TEMY
negaroriku B. CyxoMnmHCBKOTO, OCKiNbKH Y Hac B [lombii HeMae mepekiaiB ycix
fioro mpamb. Tox I 3HaHHA TOTPEOYIOTh HOBHX OCITIKEHBb 1 JOCHITHUIIBKUX
MPOCKTIB, SIKI MOJKHA CTBOPHUTH y PaMKax CIIBIpali MOJbCHKAX 1 YKPaiHCBKHX
BUCHHX).">

BucnoBuscs aBTop 1 3 npuBoay HoAaibioi oii cnaamuHd CyXOMIMHCBKOTO
B [lompmii. Bin 3a3navae: «[lojbchbka miemarorika He  3a0yja  1Ipo
B. CyXOMJIMHCBKOTO, OCKUIBKM 33 MHHYJOrO TOJITHYHOIO Jaay Jo HOoro
nmyOJTiKaLii 3BepTanucs He JIMILE 3 OIJIsIy Ha KpaiHy iX MOXOIUKEHHS, a ¥ 3 orisiay

* Ibidem, s. 35-38.

33'W. Suchomlinski, Oddaje serce dzieciom [wstep M. Bybluk, A. Lewin. Tlumaczyl M. Bybluk],
Brzezia Laka 2019, s. 346.

3% B. Sliverskyi, Kordialna filosofiia ukrainskoi pedahohiky sertsia Vasylia Sukhomlynskoho, V kn..:
VIII Ukraino-polskyi/ Polsko-ukrainskyi naukovyi forum «Osvita dlia myru». Kyiv: Znannia
Ukrainy. 2019. 56 c.
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Ha CYTOJIOCHICTH 3MICTy 3 IIOJBCHKOIO JIOTIKOIO 30€peKeHHSl IJIsi HACTYIHUX
MTOKOJIiHB 3pa3kiB HoBOro BUXOBaHHSY 1 MIPOJOBKHUB 1€ OJHOIO BAXKIIUBOIO 1JICE€I0:
«/ly1sT KOXXKHOTO TIOKOJIIHHS BaXKIIMBUM Mae€ OyTH T, UM HACTYIHI MOKOJIHHS
MeJaroriB  3HaXOAATh Yy TEKCTaX BHJATHUX pedopMaTOpPiB BUXOBAaHHS Taki
apTyMEeHTH, SIKi MOXKYTb CTAHOBUTH /ISl CYYaCHUKIB CBOEPIAHY OTIOPY ISl BIACHOI
T1€1arOri 4Ol isIBHOCTY

Binrak, 1i ocranHi myOutikaiiii 1al0Th HAJIIF0 HAa HAJIATrOJKCHHS B3a€EMO3B’S3KiB
MDK YKPaiHCBKHM 1 TTOJNIbCHKMMH TIETarOTaMy B LAPHHI «3HAXOJPKEHHS Y TEKCTax
pedopMaTopiB TaKMX apryMEHTIB, SKi MOXYTh CTAaHOBUTH IS CYYaCHHKIB
CBOEPIHY ONOPY VISl BIACHOT MEJAAarorivyHol AisUIBHOCTI, SIK MPOMOHYE HIaHOBHHUN
naH npodecop. Sk BUmaeThCH, HajaNli iJCONOriYHA CKJIAJ0BAa BIJICTYyNaTUME,
a TefarorivyHa, HaBIAKW, MOCimaTAME diTbHE Micre. I oT skpa3 moctari SHymia
Kopuaka i Bacmis CyXOMIMHCBKOTO MOXYThH CIYTYBaTH IMPHKIAZAOM i OCHOBOIO
JUTs Takoi crmiBmpari. TuM Oinbine, IO B IbOMY HAIpsAMi BXKE 3/IIMCHEHO JOCUTH
6arato. Tak, y 1993 pomi B Kuesi Oyno 3acHOBaHO YKpaiHChKe TOBapHCTBO SIHyIIa
Kopuaka mix ronoByBanHsM CBiTiianu IleTpoBcbkoi, 3aBOSKH CTapaHHIM
1 BijytaHoCTI siKoi, MH000BI 10 mited i o SAnyma Kopyaka BOHO YCHINTHO Ipaitoe
0Ch YK€ 23 pOKH, PO3IIUPIOIOYH i TIOTJIMOJIIOI0YN CBOKO JISUTBHICTh. 3a 1HIIIaTUBU
ToBapuctBa Ta minTpumku llombcekoro iHcTHTYTY B KumeEBi B cTonmmi Ykpainw
3’siBunucs Bynuus SAnyma Kopuaka, a 20 nucronaga 2012 poky Ha dacani OyauHKY
no Byjd. Bomogumupcbkiii, 47 (ueHTp MicTa) Oyjia YpPOYMCTO BiIKpHUTa
Mewmopianpaa pomka Aryma Kopuaka (ckymsnrop IBan ['purop’es), me memaror
300pakeHHA pa3oM 3 IiTbMHU. JOITKa BCTaHOBJIEHA B TaM’SITh HpO TepeOyBaHHS
nojbcbkoro rmnexarora B Kuesi B poku Ilepmoi cBitoBoi BiiiHM, Oinst Hel
BiIOYBa€ThCs OaraTo MOAiM, MoB’sA3aHuMX 3 iMeHeM Kopuaka, i3 3aXHUCTOM [iTeit
tomo. Y KueBi ykpaiHCEKOIO MOBOIO BHIAIOTHCSI KHUTH Kopuaka Ta jiTeparypa mpo
HbOrO, y M. KopocTuiies npairoe Mi>kHapOIHUI NPUBAaTHHH HABYAIbHO-BUXOBHUM
komriekc imeHi fAnyma Kopuaka. ToapuctBo npoBoauts JHi Ta TwwkHi SHymma
Kopuaka, momyuaroum 10 0OHMX TMOAIA INMHPOKI KOJIa OCBITSH, 1 Cepe; HHUX
CYXOMJIMHICTIB, $IKIi BCUISIKO MiATPUMYIOTh LE€H pPyX 1 BHUCIOBIIOIOTHCS ILIOAO
CHOpiTHEHOCTI ifel i mpaui obox menaroriB. Tak, y kBitHi 2017 poky B Kuesi
BimOymacs Mi>kHapoHA HAYKOBO-TIPAKTHIHA KOH(EPEHIIIS 3 MEeIaroriky i JUTSIO1
ricuxonorii «®@inmocodis muruHCTBa SHYyma Kopdaka. DyHmaMeHTanbHI MOTpEeOH
JMTHHM B CyYacHOMY CYCIIUICTBi»'®, B SIKilf B3SUIM y4acTh TNPUXHIBHHKH
KOPYaKiBChbKUX iieH, wienn MixHapoaHoi acorianii ryma Kopuaka. I B 6arateox
BHCTYTIaX 3BYy4Yall TMepeXpecHi MYMKH, aHAIOTii 3 IMpamp [HUX ABOX MENaroriB —
SAnyma Kopuaka i Bacuns CyxoMIHHCBKOTO.

OckinbkH 3a OCTaHHI JeKilbka POKIiB YKPaiHCBKO-TOJBCHKI TeNaroriyHi
1 HayKOBI 3B’A3KH 1HTCHCHU(IKyBaJHCA, 10 CBIIYUTH NPO 3arajibHy TEHIEHII0, TO
nociaikeHHs igei CyXOMJIMHCBKOTO ITOJIbCBKMMH I€JaroraMd B KOHTEKCTI

35 Tbidem.

3% Filosofiia dytynstva Yanusha Korchaka. Fundamentalni potreby dytyny v suchasnomu suspilstvi:
materialy Mizhnarodnoi naukovo-praktychnoi konferentsii z pedahohiky ta dytiachoi psykholohii, 7-
8 kvitnia 2017 r., Kyiv // K.: Dukh i litera. 2017. 416 P.
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HAyKOBUX 1 OCBITHIX WOMIYKiB Oyzae posropratucst 1 Hajmami. Tak, uekae
JOCJTITHUKIB, HAIPHUKIIAJ, CMICTOJApHA CramiuHa, JucTyBaHHSI CyXOMIMHCHKOTO
3 Tageymem Binmoxom, JIMCTyBaHHS MiXK YKPaiHCBKUMH 1 TIOJbCHKUMHU BUCHUMH
moao cnammuHn  CyXOMJIMHCBKOTO, TOTPEOYIOTh TaKOXK aHamizy TeKCTH
nepeknaiB, Hampukian, kaurn «Ceprie Biggar0 TITAM» Y MOCKOBCBKOMY
BuAaBHUNTBI 1 y [lombImi, KoMIapaTHBHUHN aHATI3 11ei 1 JYMOK JBOX T'yMaHICTIB —
SAnyma Kopuaka i Bacuns CyXOMIMHCBKOTo, $Ki 00 €IHYIOTH Hamn JBi
MeIaroOTiYHI CIIBHOTH — YKPATHCHKY 1 TTOJBCHKY.
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UKRAINSKO-POLSKIE WPLYWY PEDAGOGICZNE W WYMIARZE
HISTORYCZNYM: PRZYPADEK W. SUCHOMLINSKIEGO (NOWY
KOMENTARZ DO JUZ OMAWIANEGO TEMATU)

Stowa kluczowe: edukacja, wzajemne zrozumienie, pedagog, pedagogika,
KozwO0j, wplywy, publikacja, ksiazka, Polska, Ukraina.

Streszczenie

Artykul dotyczy znaczenia ukrainsko-polskich powiazan pedagogicznych dla
rozwoju nowoczesnej edukacji jakosciowej, budowy wspolnego europejskiego
domu; argumentuje znaczenie doswiadczenia historycznego dla petniejszego
zrozumienia procesoOw zachodzacych obecnie, dla zrozumienia osiagnig¢é
przesziosci we wspoélczesnej miedzykulturowej przestrzeni pedagogicznej. Jako
przyklad wybrano posta¢ 1 tworczos¢ ukrainskiego pedagoga Wasyla
Suchomlinskiego, jego zwiazki z polskimi pedagogami w latach 50-60 XX wieku;
wplyw na jego $wiatopoglad pedagogiczny wybitnego polskiego pedagoga Janusza
Korczaka; scharakteryzowano dalszy rozwdj wigzi 1 wplywdw ukrainsko-polskich
w ciagu nastgpnych dziesigcioleci. Artykut analizuje tlumaczenia ksiazek
Suchomlinskiego w Polsce, popularyzujac jego idee przez znanych polskich
pedagogdéw-badaczy, m.in. Tadeusza Wilocha, Aleksandra Lewina, Wincentego
Okonia, Mariana Bybluka i innych. Podkre§la si¢ perspektywe podejécia
mikrohistorycznego, umozliwiajacego spojrzenie na wspolne procesy przez
pryzmat losu jednostki, jej dziedzictwa pedagogicznego jako skladnika przestrzeni
migdzykulturowe;.

UKRAINIAN AND POLISH PEDAGOGICAL INFLUENCES IN THE
HISTORICAL DIMENSION: THE CASE OF V. SUKHOMLYNSKYI(new
comments on already considered topic)

Key words: education, mutual understanding, teacher, education,
development, influences, publication, book, Poland, Ukraine.

Summary

The article is devoted to the importance of the Ukrainian-Polish pedagogical
relations for the development of the modern education quality, building a common
European home; the historical expertise significance for the better understanding of
the modern processes, the realization of the previous achievements in the
contemporary intercultural pedagogical space is discussed. As an example, the
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figure of Vasyl Sukhomlynskyi, the Ukrainian pedagogue, and his creative heritage,
relations with the Polish colleagues in 50-60-s of the XX century, the influence of
Janusz Korczak, the famous Polish educator, on his outlook were chosen; the
further development of the Ukrainian-Polish relations and the influences over the
next decades were featured. In the article, an analysis is conducted on the
translation of V. Sukhomlynskyi‘s books in Poland, the popularization of his ideas
by the well-known Polish teachers and researchers, including Tadeus Wiloch,
Aleksander Levin, Vinset Oconee, Marian Byblyuk and others. The microhistorical
approach prospects are emphasized; it allows to consider the overall processes in
the light of the certain individual’s destiny, his educational heritage as an
intercultural space component.

KuarouoBi ciaoBa: ocBiTa, B3aeMOPO3yMiHHSI, TIEIaror, MeAarorika, po3BUTOK,
BILTUBH, ITyOiKkanis, kaura, [lonpma, Ykpaina.

Pe3rome

CrarTsi TpHUCBSYEHA BAXKJIMBOCTI  YKPAiHCHKO-TIOJNILCBKUX — MEJaroridHuX
3aB’S3KiB Ui pO30YyAOBM Cy4YacHOI SIKICHOI OCBITH, MOOYIOBH CIIUTEHOTO
€BPONEHCHKOTO JIOMY; apryMEHTY€EThCSl 3HAUCHHS ICTOPUYHOTO JOCBINY JiIsi OiIbIIl
MMOBHOT'O PO3YMIHHS MPOIIECIB, 110 BiOYBAIOTHCSA HUHI, JIJI1 OCMUCIICHHS 3100YTKIB
MUHYJIOTO B CYYaCHOMY MDKKYJBTYpPHOMY II€arorivHoMy mpocTopi. B skocti
MPHUKJIaTy OOpaHO TMOCTaTh i TBOPUMU MOPOOOK yKpaiHChKOTO Temarora Bacwmis
CyXOMIIMHCBKOT0, OT0 3B’S3KHU 3 MOJBChKUMHU Kosieramu y 50-60-x pokax XX cT.;
BIUIMB Ha HOro megaroriyHuil CBITOIIAL BHIATHOTO MOJBCHKOIO mexarora SHymia
Kopuaka; oxapakTepu3oBaHO MOJAJIBIINN PO3BUTOK  YKPAiHCHKO-TIONbCHKUX
3aB’SI3KiB 1 BIUIMBIB BIPOJOBXK HACTYMHHUX ACCATHIITH. Y CTAaTTi aHANi3YIOThCS
nepexnany KHur CyxoMiauHcbkoro y [osbiii, momysisipu3alis Horo ifiei BiioMUMH
MOJIbCHKUMU TI€JIarOraMu-I0CITiTHUKaMu, cepell sskux Taneym Bimox, Onexcanmap
JleBin, Bincer Oxonb, Mapian buburox ta iHmi. [TligkpecitoeTses mepcneKTHBHICTD
MiKpOICTOPUYHOTO MiJXO.y, IO Ta€ MOKJIMBICTh MOJAWBUTHCS Ha 3arajibHi mpouecu
Kpi3b MPHU3MY JIOJIi OKpeMOi JIOAWHH, ii MeAaroriqHoi CHaAIIuHU SK CKIaJI0BOI
MDKKYJIBTYPHOTO IIPOCTOPY.
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Natalia POBIRCHENKO'

DWIE KONCEPCJE - DWA SPOJRZENIA NA DZIE:CIN STWO:
JANUSZ KORCZAK I WASYL SUCHOMLINSKI

Dzi§ mozemy zaobserwowac, jak teoretyczne i praktyczne dziedzictwo zna-
nych pedagogow odgrywa wazna role w rozwoju nauki pedagogicznej
i nowoczesnej szkoty opartej na ,,odrodzeniu diachronicznych idei przesztosci™.

Gléwnymi zasadami dzisiejszej edukacji sa powszechne warto$ci ludzkie,
humanizm, znaczenie ludzkiego zycia i zdrowia, swobodny rozw6j osobowosci,
przestrzeganie praw cztowieka, troska o srodowisko, mitos¢ do swojego kraju,
szacunek dla starszego pokolenia oraz dla tradycji rodzinnych i innych.

To wlasnie w takim kontek$cie znajduja si¢ gtowne cele edukacji, ktore kon-
centruja si¢ przede wszystkim na dziecku, na rozwijaniu jego zdolnosSci
i zaspokajaniu indywidualnych potrzeb. To lata szkolne i przedszkolne przypadaja
na okres dziecinstwa, kiedy ksztattuje si¢ cztowiek, obywatel, osobowos$¢. Jak pod-
kresla polska badaczka S. Guz: ,,dziecinstwo jest konstruktem historycznym, ktory
jest uwarunkowany zmianami politycznymi, spolecznymi, kulturowymi cechuja-
cymi dana epoke. Zalezy ono rowniez od dominujacych w okreslonym miejscu i
czasie pogladow filozoficznych i pedagogicznych’™.

Fenomen dziecinstwa badany jest przez rdzne nauki (humanistyczne, spotecz-
ne, przyrodnicze). Kazda =z tych nauk zgromadzita szeroka wiedze
o dziecinstwie i opracowata odpowiednie narzgdzia badawcze. Moéwimy o takich
naukach jak psychologia, etnografia, fizjologia, historia, socjologia, pediatria,
w mniejszym stopniu pedagogika, ktora wykorzystuje osiagnigcia wielu z tych na-
uk, ale do dzi$ uwaza dziecinstwo za niezintegrowang cato$¢, a dziecko — nie za
jednos¢ fizjologiczna, psychologiczna, genetyczna, spoteczna, we wzajemnym
zwiazku tych czynnikow i rozwoju, lecz za dziecko w wieku przedszkolnym, dziec-
ko jako uczen, uczen szkoly podstawowej itp. Wszystkie wymienione nauki,
z wyjatkiem etnografii dziecinstwa lub antropologii, daja bardziej pierwszenstwo
takim terminom jak ,,dziecko”, ,,dzieci” niz ,.dziecinstwo™*,

! Natalia POBIRCHENKO, prof. dr hab. Panstwowa Wyzsza Szkola Zawodowa im. Witelona
w Legnicy, cztonek korespondent Narodowej Akademii Nauk Pedagogicznych Ukrainy.
% E. Popadopoulou, Tht humanitarian pedagogy of Sukhomlinsky and the application of his ideas in
preschool education, ,Jnternational Views of EarlyChildhoodEducation” 2008, s. 1-9.
*S. Guz, Dziecko i dziecifistwo w percepcji dzieci koriczgcych edukacje przedszkolng i wezesnoszkol-
nq, ,, Lubelski Rocznik Pedagogiczny” 2018, T. XXXVII, z. 1, s. 95-109.

O. CyXOMIIMHCBKA, YKpaincbKo-nonibCcbko neodacoeiyni 6naugu 6 IiCMOpUdHOMY 6UMIPI: 6UNAOOK
B. Cyxomnuncwvrozo,
https:/library.udpu.edu.ua/library_files/istoruk ped almanax/2016_1/8.pdf, dostgp: 22.08.2019 r.
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Nowy paradygmat myslenia spotecznego zdefiniowat fenomen dziecinstwa ja-
ko podstawowa, znaczaca rzeczywisto$¢, wymagajaca zmiany postawy wobec
niego przez spotecznos¢ dorostych, a przede wszystkim nauczycieli. Konsekwencja
procesu demokratyzacji spoleczenstwa byta transformacja spoleczenstwa od ,,doro-
stocentryzmu”  do ,,dzieciocentryzmu”, co doprowadzito do  zmian
w spoteczno-kulturalnym systemie edukacji dzieci w kierunku rownos$ci dzieci
z dorostymi w zakresie mozliwosci rozwoju spotecznego, psychicznego
1 kulturowego.

Badanie dziecinstwa wykazato, ze istnieje wiele definicji tego pojecia, ale zad-
na z nich nie jest doktadna i wyczerpujaca, co jeszcze raz pokazuje brak wiedzy o
dziecinstwie. Istnieje nadzieja, ze przyszli badacze, a takze nasza konferencja, przy-
czynia si¢ do naukowego rozwoju definicji ,,dziecinstwa”.

Wspotczesna pedagogika dziecinstwa, chcac realizowa¢ swoje cele, musi pod-
ja¢ szereg dziatan, aby ich podmiotem uczyni¢ dziecko, poniewaz tylko taka
polityka o$wiatowa zagwarantuje rozwoj jednostki i jej przygotowanie do zycia
w spoteczenstwie. Jednak, aby bylo to mozliwe — jak uwaza Joanna Skibska — nau-
czanie 1 wychowanie muszqg wyznacza¢ iokresla¢c umyst i serce, szacunek
i zrozumienie, akceptacjg i zyczliwos¢. Dzisiejsza szkota w szczegolny sposob musi
gwarantowa¢ podazanie za kazdym uczniem i jego indywidualno$cia. Podmioto-
wo$¢ dziecka to takze swoisty wyznacznik i miernik wiedzy oraz umiejgtnosci
dobrego nauczyciela: wychowawcy — diagnosty — terapeuty”.

Zrodtem gotowych wskazowek i rozwiazan probleméw pedagogiki dziecin-
stwa jest praca i dziatalno$¢ wybitnych znanych na caltym $wiecie nauczycieli XX
wieku — Janusza Korczaka (Polska) i Wasilija Suchomlinskiego (Ukraina). Aby to
pokazaé, zwroce si¢ do takiej metody badan jak mikrohistoria — do procesu huma-
nizacji i personifikacji tta historycznego. Stworzy to mozliwos$¢ glebokiego wgladu
w istote wspolnych procesow za pomoca jednego zjawiska®.

Zastosuj¢ takze t¢ metode do analizy dialogu dwoch pedagogik dziecinstwa —
polskiej i ukrainskiej — niezwykle przydatnych ze wzgledu na obecnos¢ w kazdej
z nich mozliwos$ci wzajemnego wzbogacenia sig.

Pomimo Ze obaj pedagodzy zyli w ré6znych krajach, w r6znych warunkach spo-
tecznych i politycznych, nalezeli do réznych pokolen, pracowali w ré6znym czasie —
Janusz Korczak (1878-1942) w pierwszej polowie, Wasilij Suchomlinski (1918—
1970) w drugiej potowie XX wieku; Janusz Korczak pracowal w domach dziecka,
Wasilij Suchomlinski byt dyrektorem szkoty wiejskiej przez 22 lata — kazdy z nich
stworzyt wlasna oryginalna koncepcj¢ pedagogiczna. Obaj pedagodzy maja ze soba
wiele wspolnego. Sprobuje to zademonstrowac.

Janusz Korczak byt znany na Ukrainie przed 1 wojna $§wiatowa jako pisarz:
Dzieci ulicy (1901), Stawa (1905), Dziecko salonu (1906), Moski, Joski i Srule
(1909) Jozki, Jaski i Franki (1910), zbidr opowiadan Bobo (Bobo, Spowiedz motyla,

> J. Skibska, Podmiotowos¢ dziecka w procesie edukacji - idea pedagogiki Janusza Korczaka we
wspolczesnej praktyce pedagogicznej,
https://depot.ceon.pl/bitstream/handle/123456789/6712/Podmiotowosc_dziecka.pdf;sequence=1,
dostep: 22.07.2019 1.]
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Feralny tydzien) 1914. Po 1 wojnie $wiatowej napisal m.in. Jak kochaé dziecko
(1920 ), Momenty wychowawcze (1924).

Po wybuchu I wojny $wiatowej Janusz Korczak zostat zmobilizowany, wstapit
do wojska jako lekarz. Byl mtodszym ordynatorem szpitala dywizyjnego, gtéwnie
na zapleczu frontu ukrainskiego. Pracujac w szpitalu wojskowym w poblizu Tarno-
pola, otrzymal trzydniowy urlop na $§wigta Bozego Narodzenia, ktére postanowit
spedzi¢ w Kijowie, w polskiej spotecznosci. W tym czasie w Kijowie mieszkato
prawie 100 000 Polakéw, ktorzy mieli tam swoje instytucje kulturalne
i edukacyjne. W szczegolnosci spotecznos¢ polska na wlasny koszt, charytatywnie
utrzymywata sierocince dla polskich dzieci, ktore stracity rodzicéw podczas wojny.
Janusz Korczak spedzit te trzy dni w domu wychowawczym dla chtopcow polskich
w Kijowie, ktéry prowadzita Maryna Rogowska-Falska. W tym krétkim czasie
zorganizowal samorzad dziecigcy petniacy funkcje legislacyjne i sadownicze,
a takze zaczal wydawac ,,Gazetkg” — organ opinii publicznej uczniow, ktoéra zawie-
rala powazna analiz¢ etyczna i psychologiczna roéznych sytuacji i konfliktow,
artykuty pisane przez dzieci, opowiadania, protokoty ze spotkan samorzadu dzie-
ciecego itp. ,,Gazetka” wprowadzita ducha demokratycznego w zycie internatu’.

Janusz Korczak, znajdujac si¢ podczas wojny w Tarnopolu, czgsto odwiedzat lokal-
ny sierociniec, w ktéorym warunki do wychowywania i zycia dzieci byly bardzo trudne.
,» L0 nie internat — pisal — a $mietnik, dokad zrzucaja dzieci, nieuzytek wojny, smutne
odpadki dyzenterii, tyfusu plamistego, cholery, ktore zmiataja rodzicow’”.

W sierpniu 1917 r. polski pedagog zabrat z tarnopolskiego przytutku do swo-
jego szpitala podczas przerwy na froncie ukrainskiego chtopca — Stefana
Zagorodniuka. Janusz Korczak pisal: ,,Bylem ordynatorem lazaretu polowego.
W okresie wojennego zacisza wzialem chlopca z przytutku. Chciat si¢ uczy¢ rze-
miosta, a w lazarecie byt warsztat stolarsko-ciesielski”™ .

Korczak spedzit ze Stefanem 11 dni, w czasie ktorych obserwowat, jak chlo-
piec poznawat tajniki rzemiosta w przyszpitalnym warsztacie stolarsko-ciesielskim,
jak z wielkim mozotem ¢wiczyt si¢ codziennie w trudnej sztuce czytania i pisania.
Korczak dostrzegat i potrafil analizowa¢ dziecigce, ulotne, mgnienia i momenty, w
ktorych dzieje sig tak wiele i ktore tak wiele mowia o dziecku. Dziennik Stefana
jest szczegdlnym dokumentem obserwacji dziecka prowadzonej przez bardzo wni-
kliwego Mistrza. Ciekawe wnioski z obserwacji staty si¢ podstawa czwartej czesci
pracy Momenty wychowawcze o nazwie Stefan, ktora autor pisat dla przysztych
nauczycieli. Zadaniem nauczyciela jest nie tylko dostrzec te utamki chwil, ale jed-
noczesnie je utrwalié, zapisac.

Korczak przywiazywal wielka wage do dokumentacji pedagogicznej. Uczyt
przysztych sluchaczy seminariow nauczycielskich planowej obserwacji, sporzadza-
nia notatek, komentowania sytuacji i zachowan, stawiania pytan i hipotez. Ten

7 0. B. MenbHHUCHKO, AHani3 eniuey nedazociunux ideii . Kopuaxa na po3eumox yKpaincokoi
neoazociku, Martepianmun BceykpalHchkoi HaykoBo-mpakTHdHOl KoH(pepenmii, 22.10.2015, m. Kuis
C.264 (C.261-267)

http://elibrary.kubg.edu.ua/id/eprint/13832/1/0_Melnichenko 22 10 2015_konf GI.pdf,dostgp:
2.08.2011 r.

zJ . Korczak, Helcia, Pisma wybrane, T.3, Nasza Ksiggarnia, Warszawa 1978, s. 241.

Ibidem.
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zapis jest dla Korczaka jednocze$nie wielkim sensem pracy pedagogicznej. Ozna-
cza, ze do dziecigcego doswiadczenia dodawany jest kolejny element, tzn.
nauczycielska analiza i refleksja nad praktyka. W ten sposob dziecigcy moment
zyskuje nauczycielskie atrybuty wychowawcze. Korczak pokazuje i uczy mtodych
nauczycieli, ze moment wychowawczy nie jest przypadkowym zdarzeniem, ru-
chem, gestem, stowem dziecka, ale utrwala si¢ w nauczycielskiej probie
zrozumienia dziecka i refleksji nad praktyka wychowawcza. Staje si¢ wazng i zna-
czaca czeécia procesu wychowania'’.

Jesienig 1917 r. szpital Janusza Korczaka przybyt do Kijowa. W tym czasie
w Kijowie otwieraty si¢ przytutki dla dzieci. Do pracy w tych przytutkach byt po-
trzebny personel, w szczegolnosci brakowato pediatrow. Januszowi Korczakowi
zaoferowano stanowisko lekarza w domach dziecka. Korczak zgodzit sig przyjac
pod opieke cztery internaty dla dzieci, ktore byly ulokowane w domach i domkach
pod Kijowem. Warunki byly niezwykle trudne: dzieci gtodowaty, w pokojach byto
zimno, bo nie bylo ani wegla, ani drewna. Janusz Korczak wraz z chtopcami kradt
drewno na opat w lesie, a le$niczy strzelat do nich ze strzelby jak do wron''.

Pracowal 16 godzin dziennie. Starat si¢ zapewni¢ dzieciom jedzenie, zorgani-
zowaé¢ normalne warunki zamieszkania, porzadek 1 odpowiedni proces
wychowania. Ale to bylo prawie niemozliwe. Ciagla zmiana wladzy — bolszewicy,
Ukraincy, potem Petlura, potem kto$ inny, a wokot gtod, surowa zima, rewolucja,
wojna, choroby, brak zdrowego rozsadku itp.

Po szesciu miesiacach, zmegczony daremnymi wysitkami i nadziejami, opusz-
cza pracg w przytutkach dla dzieci, wynajmuje pok6j w piwnicy i pracuje nad
ksiazka Jak kocha¢ dziecko.

W tym czasie pracowal jeszcze jako psycholog obserwacyjny w jednej
z przedszkolnych instytucji w Kijowie, ktora wdrozyta system edukacji Marii Mon-
tessori. Korczak chciat napisa¢ porady metodyczne dla przyszilych nauczycieli
przedszkolnych, jak prowadzi€ i rejestrowaé obserwacje dotyczace rozwoju dzieci.
Okazato si¢ jednak zupetnie inaczej.

Pisatl: ,Napisatem dla siebie wzor, jak z drobnego dostrzezonego momentu —
pytania dziecigcego — przechodzi¢ do zagadnien wielorakich i ogélnych. To dowod,
jaka przeszkoda dla niezaleznego myslenia sa wszelkie ramki, plany, drogowska-
zy”'"2. Materiaty te zaprezentowal Janusz Korczak w trzeciej czeéci pracy Momenty
wychowawcze pod tytutem Helcia.

W 1918 r. Janusz Korczak powrécit do Polski, gdzie glosit nowatorskie teorie,
pisat dzieta literackie i pedagogiczne, pracowat jako kierownik Domu Sierot dla
dzieci zydowskich oraz w Naszym Domu — internacie dla polskich dzieci, tworzac
wyjatkowa koncepcje humanistycznego wychowania dziecka. Jego pomysty roz-
przestrzeniajq si¢ coraz bardziej wsrdd spotecznosci pedagogicznej w Polsce 1 za
granica. W 1942 r. w obozie koncentracyjnym w Treblince Korczak wraz z dzie¢mi
wszedt do komory gazowe;j.

' M. Michalak , Stowo wstepne [w:] J. Korczak, Momenty wychowawcze, Warszawa 2017, s. 6-7.

" Janusz Korczak w getcie. Nowe zrodla, red. A. Lewin, Oficyna Wydawnicza Latona, Warszawa
1992, s. 67.

12 J. Korczak, Stefan (w:) J. Korczak, Pisma wybrane, T.3, Nasza Ksiggarnia, Warszawa 1978, s. 239.
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Po wojnie imig¢ Janusza Korczaka i jego prace staty si¢ niezwykle popularne,
gtéwnie dlatego, ze jako takie nie maja znaczenia zwiazanego z czasem,
z konkretna epoka. Ksiazki Korczaka byly i sa przez caly czas czytane przez nau-
czycieli 1 rodzicow, dzieci i mlodziez, poniewaz sa synteza tragedii 1 $wiatla, duszy
1 umystu, w catosci stuzac dzieciom, dziecigcemu szczgsciu.

Na Ukrainie za czasow radzieckich popularyzacja jego pogladéw zalezata od
sytuacji politycznej: w latach 60. XX wieku jego dziedzictwo bylo najczesciej
ukrywane i przemilczane. Dlatego polski badacz M. Bybluk pisat: ,,Szkota radziec-
ka =zapatrzona w swoich idoli wychowania komunistycznego, z klasowym
podejsciem do obcej mysli pedagogicznej, uznawata «pedagogike serca» Janusza
Korczaka tylko oficjalnie i nader powierzchownie. W rzeczywistosci istniat ideolo-
giczny mur odgradzajacy «jednego z najwybitniejszych pedagogow $wiata» (M. L.
Kondakow) i jego rozumienie spraw dziecka od funkcjonujacej w pozorach mitosci
i szacunku dla dzieci szkoty radzieckiej. W interpretacji radzieckich ideologow w
dziedzinie pedagogiki Korczak, byly oficer Polski burzuazyjnej, walczacy z bol-
szewikami w wojnie polsko-bolszewickiej, «nie rozumial, jakie sa realne drogi,
prowadzace do sprawiedliwego urzadzenia stosunkow spolecznych», w ktorych
«dopiero istnieje racjonalny system wychowania dzieci»”".

Tak wiec z powodu ,,politycznego ograniczenia” polskiego autora ,,najbardziej
postgpowa na $wiecie” szkota radziecka nie mogta wiasciwie wykorzysta¢ jego
spuscizny”'*. Dopiero od lat 60. (nazywamy ten okres ,,odwilza Chruszczowa”)
pojawily si¢ liczne publikacje dziet Janusza Korczaka, ktore miaty ogromny wptyw
na rozwoj pedagogiki ukrainskiej. Przyktadem takiego wplywu jest dziedzictwo
pedagogiczne wybitnego ukrainskiego nauczyciela, publicysty, pisarza Wasyla
Suchomlinskiego, ktory pracowat jako dyrektor szkoty w latach 50—60 ubieglego
wieku, podczas ,,odwilzy Chruszczowa”, kiedy w spoleczenstwie zrodzily si¢ na-
dzieje na demokratyczna transformacje.

Humanizm, wybrany przez utalentowanego pedagoga na gtowna zasadg wia-
snej koncepcji wychowania dziecka, jest znany w wielu krajach. Ale
w podporzadkowanej ideologii dyktatury radzieckiej szkole po raz pierwszy za-
brzmiat petnym glosem w matym, cichym miasteczku Pawtysz. Zbyt niezalezny,
przemyslany i tworczy dyrektor szkoty z Pawlysza odchodzil od ideologicznych
dogmatow w wychowaniu, tworzac wlasna humanistyczna koncepcje dziecinstwa.

Kamien wegielny koncepcji pedagogicznej W. Suchomlinskiego — zasada
dzieciocentryczna. W centrum procesu edukacyjnego postawiono dziecko, jego
rozwoj, ksztaltowanie wewngtrznego $wiata. Pedagog-innowator w radzieckiej
zideologizowanej szkole wprowadzit wlasny, autorski system edukacji na warto-
$ciach dobra, sprawiedliwos$ci, szacunku dla rodzicéw, mitosci do ojczystego kraju,
jezyka ojczystego, kultury, historii.

Z dzisiejszego punktu widzenia jest oczywiste, ze byla to proba, zreszta udana,
uratowania dzieci przed szkodliwym wplywem ,,podwojnej moralnosci”, ktora ist-
niala w tych czasach w imperium radzieckim.

3 M. Bybluk, Janusz Korczak i Rosja, ,Rocznik Naukowy Kujawsko-Pomorskiej Szkoty Wyzszej
w Bydgoszczy”, ,,Transdyscyplinarne Studia o Kulturze (i) Edukacji” 2012— 2013 nr 7- 8, s. 67.
1411
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Dopiero od dziecinstwa zaszczepione dziecku zasady przyzwoitosci, sprawie-
dliwos$ci, umiejetnos¢ doceniania honoru budza w czlowieku czlowieka, nadaja
osobowosci hartowanie i sitg, by zy¢ prawdziwie, w kazdych warunkach nie zdra-
dza¢ swoich przekonan. Wsrdéd gltownych zatozen koncepcji wychowawczej
Suchomlinskiego, ktéore wprowadzil w swojej szkole, bylo potaczenie nauczania
z wychowaniem. W pewnym momencie istniato przekonanie, ze zadaniem nauczy-
ciela jest nies¢ wiedz¢. Wychowawca to inna kategoria zawodowa. Mozna znalez¢
wiele przyktadow tego, ze szkota nadal koncentruje si¢ na ilosci wiedzy, ktora nale-
zy da¢ uczniowi, w ostatecznym wyniku — na przygotowanie si¢ do ksztalcenia
w wyzszej uczelnie.

Stosunek Suchomlinskiego do formuly ,nauczanie-wychowanie” jest jasny
i pewny. Wedlug niego: ,,...nauka w szkole jest tylko jednym z ptatkow tego kwiatu, ktory
nazywa si¢ wychowaniem w szerokim znaczeniu tego pojgcia.W edukacji nie ma
gtéwnego 1 drugorzednego, poniewaz nie ma gldwnego ptatka wsrod wielu, ktore tworza
piekno kwiatu. W wychowaniu wszystko jest najwazniejsze — 1 lekcja, i rozwdj wszech-
stronnych interesow dzieci poza lekcja, i relacje uczniéw w zespole™”.

Jedno z glownych miejsc w koncepcji pedagogicznej Suchomlinskiego zaj-
muje praca jako potgzny czynnik wychowania: jedno$¢ wychowania pracy
i rozwoju moralnego, intelektualnego, estetycznego, fizycznego; rozwdj indywidu-
alno$ci w pracy; orientacja spoleczno-uzyteczna; wczesne zaangazowanie W praceg
produkcyjna, jej roznorodno$é, obecnos¢ konkretnego wyniku. Na przyktad
uczniowie sadzili drzewa, ratujac tereny przed erozja. Szkota miala wlasny
rozsadnik drzew owocowych: nie jest to tatwa codzienna praca przez caly rok.
Potrzebuje pewnych kwalifikacji i kreatywnosci: kombinacji z zaszczepieniem
drzew réznych odmian, eksperymentéw z uzyciem réznych rodzajow nawozow.
W o6wczesnych szkotach ogdlnoksztatcacych zaczgly pojawiaé sie pierwsze
maszyny-obrabiarki w  warsztatach, silniki elektryczne.Suchomlinski byt
zwolennikiem budowy specjalnej techniki ,,dzieciecych skal”, ktora mozna
wykorzysta¢ do prawdziwej produktywnej pracy.

Jednym z kamieni wegielnych humanistycznej koncepcji Suchomlinskiego jest
jedno$¢ rodziny i szkoly w procesie wychowawczym. Co wigcej, wptyw rodziny na
wszystkie sfery ksztalttowania i rozwoju mlodej osobowosci jest decydujacy. Pierw-
sze pojecia dobra i zla, honoru i wstydu, prawdy i urazy dziecko otrzymuje
z kregu rodzinnego. Wplywa na los dzieci i przyktad zycia rodzinnego — na pozio-
mie podswiadomo$ci potomstwo przyjmuje go jako wzorzec do nasladowania.
Dobra, przyjazna rodzina jest najlepsza szkola do pielggnowania zyczliwo$ci,
szczerosci, czutos$ci. Po prostu niemozliwe jest nauczenie tego dzieci za pomoca
pouczen akademickich. Te pojgcia sa przyswajane w procesie komunikowania si¢
z rodzicami, podczas gry z nimi, sluchania bajki.

Ale czy wszyscy dorosli, czy kazda rodzina jest w stanie naprawdg spetni¢
swoja edukacyjna role w wychowaniu dziecka? Niestety, nie kazda. Przeszkoda jest
brak wyksztalcenia, wiedzy pedagogicznej, kultury, czasu, réznego rodzaju drama-
tyczne sytuacje (niepeilne rodziny, choroby, pijanstwo, aspoteczne zachowanie

15B. 0. Cyxommunceknit, [Tasuucsra cepedns wixona (w:) B. O. CyxoMJIMHCBKUi, Bubpani meopu,
T. 4, ,,Pagsgaceka mkomna” 1977, ¢.223
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rodzicow). Likwidacji tych luk pomagata powotana przez Suchomlinskiego szkota
dla rodzicéw. Te¢ forme o$wiecenia wsrod rodzicOw mozna nazwac prekursorem
wspotczesnych centrow pomocy psychologicznej. Rodzice tutaj uczyli si¢ budowac
harmonijne relacje z dzie¢mi, stosowac rozsadne wymagania w ich wychowywaniu.
Dla dzieci Suchomlinski wymyslit ,,szkol¢ serca” — w formie gry uczniowie zaj-
mowali si¢ produkcja prezentow-niespodzianek dla rodzicow. W programie tej
szkoty bylo $wigto rozy, swigto kwiatéw, Swigto zniw, a najbardziej ulubionym —
swigto Matki. W szkole Wasyla Suchomlinskiego panowat kult Matki — jest to row-
niez jeden z elementéw jego koncepcji humanizacji. W koncepcji pedagogicznej
Suchomlinskiego brzmi idea: charakter relacji migdzy nauczycielem a uczniami jest
decydujacym czynnikiem w wychowaniu szkolnym. Takie podstawy stosunkow
humanistycznych migdzy nauczycielem a uczniami potozono w szkole Suchomlin-
skiego. Koncepcja humanistyczna moze zakorzeni¢ sig¢ tylko w szkole
z silnym, niezwyklym zespotem pedagogicznym. Jak zauwazyl Suchomlinski,
prawdziwy zespoét jest tam, gdzie istnieje tworcze jadro nauczycieli uduchowionych
przez wielka humanitarng ideg, w rekach ktorych najwigksza ze wszystkich warto-
$ci $wiata jest cztowiek. Dlatego ,,od nas — pisal Suchomlinski — od naszych
umiejetnosci, sztuki, madrosci zalezy jego zycie, zdrowie, umyst, charakter, wola,
jego szczescie™'®.

Wasyl Suchomlinski podjat probe przeciwstawienia oficjalnej ideologii ra-
dzieckiej, czyli kolektywizmu, konieczno$¢ podmiotowego traktowania dziecka,
budzenia w nim czlowieczenstwa i wychowywania przez dobro¢. Jak uwaza M. A.
Kadykato, jego koncepcja moze by¢ uznana za swoisty fenomen w radzieckiej rze-
czywisto$ci kulturowej, jednak czesto nie spotykala si¢ — rzecz jasna —
z entuzjastycznym przyjeciem w przestrzeni wychowawczej ZSRR. Suchomlinski
realizowat swoja koncepcje w warunkach ideologicznej kontroli kazdej sfery zycia.
O jego wicelkiej sile ducha i nieustgpliwosci §wiadczy to, ze mimo fali krytyki
w prasie i powtarzajacych si¢ oskarzen o odejscie od przodujacych zatlozen pedago-
giki radzieckiej konsekwentnie realizowat zalozenia swojego systemu'”.

Suchomlinski jest autorem blisko czterdziestu ksiazek, kilkunastu broszur, po-
nad szes$ciuset artykutow oraz ponad tysiaca drobnych utworéw dla dzieci, m.in.
bajek, opowiadan i powiastek'®.Jego prace zostaly przettumaczone na kilkadziesiat
jezykow, m.in. angielski, niemiecki, francuski, polski, hiszpanski, chinski, japonski
i hindi. Po $mierci wydano wiele jego prac zachowanych w rekopisach, m.in.: Sto
porad dla nauczyciela (1976), Jak wychowa¢ prawdziwego cztowieka (1976), Listy
do syna (1977).

Pozostawil po sobie takze kilkadziesiat tomow analiz hospitowanych lekcji.
Liczne cytaty z jego prac sa dzi$ przytaczane w roznych mediach (takze Internecie)
jako przyktady madrosci zyciowej 1 wieloletniego doswiadczenia pedagogiczne-

16 B. 0. CyxoMmuHCHKHHA,Po3M08a 3 Mon0dum dupekmopom [w:] B. O. CyxoMrTuHChKu#, Bubpani
meopu,T. 4, ,,Pansuceka mkona” 1977, c.442.

'7A. Kadykato, Poglgdy Wasilija Suchomliriskiego na wychowanie, s. 228,
http://bazhum.muzhp.pl/media//files/Podstawy Edukacji/Podstawy Edukacji-r2013-

t6/Podstawy Edukacji-r2013-t6-s227-242/Podstawy Edukacji-r2013-t6-s227-242.pdf, dostgp:
22.07.2019r.

'8 M. Bybluk, op. cit., s. 67.
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20"’ Pod koniec zycia poddany zostat ostrej krytyce ze strony moskiewskich peda-
gogow za odstgpstwa od wychowania komunistycznego.

Polski pedagog prof. Wincenty Okon, nawiazujac do pedagogicznej ideologii
Suchomlinskiego, pisat: ,,Jesli kto$ twierdzi, ze te idee pozostaja w jakiej$§ sprzecz-
nosci z niektorymi zatozeniami ideologii komunistycznej, to pozostaje przyzna¢ mu
racje. Ale tez na tym polega wielkos¢ W. Suchomlinskiego, ze potrafit si¢ wznies$¢
ponad kanony rezimu radzieckiego i nawet, powtarzajac pewne jego hasta, stwo-
rzy¢ i uciele$ni¢ koncepcje szkoty, ktora przerosta swoj ustroj”?.

Na niepodlegtej Ukrainie (rowniez w rdéznych krajach §wiata — Niemcy, Chiny,
Japonia, Australia, USA) jest powszechnie zaakceptowany przez nauczycieli, wy-
chowawcow mimo postugiwania sig retoryka obowiazujaca w ZSRR.

29 konferencja Generalnego Zgromadzenia UNESCO wiaczyta do swojego ka-
lendarza pamigtnych dat uczczenie setnych urodzin Suchomlinskiego w 2019
roku.Wigc jest znany poza Ukraina dzigki swoim dzietlom pedagogicznym
i dziennikarskim, a przede wszystkim ksiazce Oddaje moje serce dzieciom, w ktorej
po raz pierwszy od latach dwudziestych pojawito si¢ w radzieckiej literaturze peda-
gogicznej nazwisko Janusza Korczaka. Suchomlinski nazwat polskiego nauczyciela
,»0soba o niezwyktej urodzie moralnej”. Napisal, ze zycie i prace Korczaka staly si¢
dla niego inspiracja, przymierzem wszelkiego zycia: ,,Zycie Janusza Korczaka, jego
czyn bohaterski o uderzajacej sile moralnej i czystosci staty si¢ dla mnie inspiracja.
Uswiadomitem sobie: aby by¢ prawdziwym wychowawca dzieci, musisz odda¢ im
swoje zycie™.

Sadzac po tych stowach, Suchomlinski zatytutowal glowna ksiazke swojego
zycia — Oddaje moje serce dzieciom, bedac pod silnym wptywem tworczosci Kor-
czaka. Suchomlinski opiera si¢ na mysli Korczaka, czgsto cytuje go nie tylko na
famach Serca, ale i w innych dzietach (Metody wychowania kolektywu, Rozmowa
z modym dyrektorem, To zalezy tylko od nas, Jak kochaé dzieci)*™.

Chociaz J. Korczak i W. Suchomlinski zyli i pracowali w rdéznych czasach
i w roznych warunkach spotecznych oraz tradycjach narodowych, ktére pozostawi-
ly swoje pigtno na myS$leniu i dziatalnosci tych dwoch nauczycieli, wiele
podobienstw znajduje si¢ w ich pogladach pedagogicznych. Znajdujemy wiele
punktow stycznych w glebszym sensie ich teorii pedagogicznych. Na przyktad Su-
chomlinski jest inspirowany prawdziwym humanizmem polskiego pedagoga,
solidaryzuje si¢ z jego pogladami na temat wartosci i tozsamosci dziecinstwa, czeg-
sto mowi o potrzebie ,,wzniesienia si¢”, a nie ,,obnizenia” dla zrozumienia dziecka.

Przede wszystkim dotyczy to duszy dziecka, jego osobliwego dziecigcego
$wiata, zrozumienia absolutnej wartosci dziecinstwa, na ktorych zbudowany jest
caty system edukacyjny zaréwno Korczaka, jak i Suchomlinskiego. Poréwnajmy na
przyktad ich rozumienie fenomenu dziecinstwa. Korczak pisat: ,,wiek dzieciecy —

19 A. Kadykao, op. cit.

2 W. Okon, Pawlyska szkota Wasyla Suchomliriskiego (w:) W. Okon, Dziesie¢ szkot alternatywnych,
WSIiP, Warszawa, 1999, s. 202.

213, CyxomiuHcbkuit, Cepye sidoaio oimsm, ,,HoBe npountanns” 2012, XapkiB, Akra,s. 47— 48.

20. CyXOMIIMHCBKA, VKpaincbKo-noabcbko nedazoiuni 6nausu 8 icmopuiHomy UMIpi...
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dlugie, wazne lata zywota cztowieka”;,,dziecko jest istota rozumna, zna dobrze
potrzeby, trudnosci przeszkody swego zycia”>.

Wedhug koncepcji Korczaka dziecinstwo to dlugie, wazne i bardzo trudne lata
w zyciu kazdego cztowieka. Dziecko jest dla niego zarowno nieskonczonoscia, jak
i wieczno$cia oraz drobinka pylu w kosmosie®. Wielokrotnie podkreslat znaczenie
szczesliwego, radosnego dziecinstwa w ksztaltowaniu osobowosci, wierzac, ze bez
dziecinstwa doswiadczonego w calosci cate zycie czlowieka zostanie skaleczone.

Suchomlinski takze okreslal dziecinstwo jako najwazniejszy okres zycia czlo-
wieka. Wedlug niego nie mozna patrzy¢ na dziecinstwo jedynie jako na okres
przygotowania si¢ do dorostego zycia. Tylko przede wszystkim jako na niepowta-
rzalny, jaskrawy, pelnowartociowy okres zycia kazdej osoby™.

W interpretacji Suchomlinskiego dziecinstwo to wyjatkowy $wiat. Dzieci — pi-
sal — Zyja swoimi pomystami na dobro i zlo, honor i hanbg, na ludzka godnosc;
maja swoje wilasne kryteria pigkna, maja nawet wlasng miarg czasu: w dziecinstwie
dzien wydaje si¢ rokiem, a rok jest wiecznoscia™. Cztowiek — uwazat Suchomlifiski
— nie moze pozna¢ swojej natury, jezeli nie zrozumie i nie pozna sensu dziecinstwa
i regut, ktore nim kierujg. Tak samo nie mozna zbudowa¢ systemu wychowania, nie
rozumiejac natury dziecinstwa, jego najwazniejszych cech, jego okresow itd.

Obaj pedagodzy szczegdlna uwage zwracali na wychowawcdoéw, na relacje
migdzy dorostym a dzieckiem, migdzy uczniem a nauczycielem. Dla Korczaka
dziecko — to jest czlowiek, to jest osobowos¢: ,,Nie ma dzieci — sa ludzie; ale o innej
skali poje¢, innym zasobie doswiadczenia, innych popedach, innej grze uczu¢... To
jeden z najztosliwszych bledow sadzi¢, ze pedagogika jest nauka o dziecku, a nie
o cztowieku™.

Suchomlinski, podobnie jak Korczak, pisze, ze ,,dziecko to ta sama osoba co
Pan”®. Moéwiac o dziecku, stwierdzal: ,Mamy do czynienia z najtrudniejsza,
nieoceniona, najdrozsza rzecza w zyciu — z cztowiekiem™. Byt przekonany, ze
,.nie ma i nie moze by¢ abstrakcyjnego ucznia”.

Korczak byt obronca nie tylko dziecinstwa, ale takze dziesiatek i setek kon-
kretnych dzieci, ktore maja swoje unikalne, niepowtarzalne cechy charakteru, lgki i
doswiadczenia. I jak kazdy cztowiek — kazde dziecko ma prawo do zaufania, zycz-
liwosci 1 szacunku. ,,Lata pracy —pisat Korczak — potwierdzaty coraz oczywisciej,

ze dzieci zastuguja na szacunek, zaufanie, na zyczliwo$¢™'. Dlatego ostrzegat: ,,Nie

3. Korczak, Prawo do szacunku (w:) J. Korczak, Pisma wybrane, T. 1, Nasza Ksiggarnia, Warszawa
1978, s. 75-76.

0. CyxomuHckas, Qunocodus dememea Anywa Kopuaka,
http://edition.vogazeta.ru/ivo/info/15000.html, dostgp: 22.08.2019 r.

2 0. B. Cyxommuncskuit, Cepye gidoaio dimsam (w:) B. O. CyxommnHcskuit, BuGpani meéopu, T. 3,
,,PansachKa mKkona’1977, s. 15.

2 Ibidem, s. 8.

277, Korczak, Jak kochaé dziecko (w:) J. Korczak, Pisma wybrane, T. 1, Nasza Ksiggarnia, Warszawa
1978, s. 217.

2 B. 0. Cyxommuucsknit, Cmo nopad yuumenesi (w:) B. O. Cyxommuucskuii, Bubpani meéopu, T. 2,
,,Pansachka mkona” 1976, s. 640.

? Tbidem, 5.620.

3% Tbidem, s. 436.

31 7. Korczak, Niecheé (w:) 1. Korczak, Pisma wybrane, T. 2, Nasza Ksiggarnia, Warszawa 1978, s. 68.
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wolno lekcewazy¢ dziecka. Ono wie wigcej o sobie, niz ja wiem
o nim”*. Wedlug Korczaka jednym z najwazniejszych probleméw dziecinstwa jest
niedostrzeganie najwazniejszego prawa dziecka — prawa do poszanowania, szacun-
ku, prawa do bycia tym, kim chce by¢, czego chce, prawa do bycia soba,
a nie tym, jakim chca je widzieé¢ dorosli*.

W pracy Prawo dziecka do szacunku Korczak ustala konkretne wymagania
wobec nauczycieli i rodzicow: ,,Szacunku dla niewiedzy dziecka!”; ,,Szacunku dla
pracy poznania!”; Szacunku dla niepowodzen i lez!”; ,,Szacunku dla wtasnos$ci
dziecka i jego budzetu!”; ,,Szacunku dla tajemnic i wahan ciezkiej pracy wzrostu!”;
»Szacunku dla kazdej z osobna chwili!”; ,,Szacunku, jesli nie pokory, dla biatego,
jasnego, niepokalanego, $wictego dziecinstwa™*.

Polska badaczka J. Skibska najwazniejsza idea pedagogiki Janusza Korczaka
nazywa jego stwierdzenie, ze dziecko to czlowiek, a nie zadatek na czlowieka,
w zwiazku z czym ma ono prawo do godnego traktowania, szacunku i szczg$cia
oraz zaspakajania potrzeb 1iodnoszenia sukcesow na miarg sit 1 mozli-
wosci® .Naprawde Korczak caly czas podkreslat, ze dziecko trzeba akceptowaéd
takim, jakim jest, poniewaz ,,w kazdym jest iskra wtasna, ktéra moze rozpala¢ ogni-
ska szczg$cia i prawdy, moze w dziesiatym pokoleniu wybuchnie pozarem geniuszu
i spali wlasny rod, dajac ludzkosci $wiatto nowego stonica. Dziecko nie jest gruntem
zoranym przez dziedziczno$¢ pod zasiew zycia; my tylko wspotdziata¢é mozemy
wzrostowi tego, co silnymi pgdami wzrasta¢ poczyna jeszcze przed pierwszym jego
oddechem™®.

W szczegdlnosci Janusz Korczak byl przekonujacym przeciwnikiem kary cie-
lesnej, ktéra jego zdaniem niszczyla godno$¢ dziecka. ,Jestem bezwzglednym,
nieubtaganym przeciwnikiem kary cielesnej —pisal — Baty, dla dorostych nawet,
beda tylko narkotykiem, nigdy — $rodkiem wychowawczym™’.

Suchomlinski jakby podziela i rozwija t¢ opini¢ Korczaka, zauwazajac, ze ,,w
dziecku nie ma nic, co wymagaloby od nauczyciela okrucienstwa”. Okrucienstwo,
ztosliwos¢, ,,nietolerancja dzieciecych psot, czyni nauczyciela zimnym rezonato-
rem, bezstronnym nadzorca, ktorego nienawidza dzieci”".

J. Korczak podkreslat, ze ,, dziecko chce, by je traktowaé powaznie, zada zau-
fania, wskazowki i rady™.,Nie despotyczny nakaz, narzucone rygory i nieufna

32 J. Korczak, Wychowanie wychowawcy przez dziecko (w:) J. Korczak, Pisma wybrane, T. 2, Nasza
Ksiggarnia, Warszawa 1978, s. 132.

33 3. Korczak, Prawo dziecka do szacunku (w:) J. Korczak, Pisma wybrane, T. 1, Nasza Ksiggarnia,
Warszawa 1978.

3 Ibidem, s. 77-79, 88.

3% J. Skibska, op. cit.

36 J. Korczak, Niechgé...,s. 51.

37). Korczak , Pedagogika zartobliwa (Moje wakacje. Gadaninki radiowe starego doktora), Towarzy-
stwo Wydawnicze w Warszawie, Wydawnictwo J. Mortkowicza, Warszawa 1939, .32

¥ B.0. CyxominuHebkuit, Cmo nopao yuumenesi (w:) B. O. Cyxomnuucbkuit, Bubpani meopu, T.2,
,PansgHceka mkona” 1976, s. 431.

3 J. Korczak, Jak kochaé dziecko (w:) J. Korczak, Pisma wybrane, T. 1, Nasza Ksiggarnia, Warszawa
1978, s. 100.
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kontrola, ale taktowne porozumienie, wiara w doswiadczenie, wspotpraca
i wspotzycie™™.

W tym konteks$cie Suchomlinski dodawat, ze tutaj jest niezbedna rozsadna do-
bro¢ izyczliwos¢” nauczyciela, jako ,delikatne nitki, ktore jednocza serca”,
wywoluja uczucia, uczy ,,samooceny”, ,,uczy dzieci rozpoznawania $wiat sercem,
odczuwaé kondycje, w ktorej dana osoba jest ™*'.

Korczak réwniez podejmowal wszelkie starania, aby praca z dzieckiem wy-
ptywata z zyczliwosci wobec niego, uwzgledniata kategori¢ jego probleméw oraz
byla oparta na checi wskazywania drég odnoszenia sukcesu oraz zdobywania wie-
dzy i nabywania umiejetnosci niezbednych w dorostym zyciu®.

Pedagogika dziecinstwa Janusza Korczaka i Wasyla Suchomlinskiego jest $ci-
$le zwigzana z takimi aspektami jak poglad na dziecko i nauczyciela-wychowawce,
ich relacje oraz rolg nauczyciela w zyciu dziecka. Szczegdlnie martwit ich problem
madro$ci wychowawczej nauczyciela, jego rozsadnego podejscia do dziecka, jego
zdolnosci do wnikania w skomplikowany duchowy $wiat dziecka. Tak na przyktad
Suchomlinski stwierdzitl: ,,[...] konieczne jest, aby osobowos$¢ nauczyciela wywie-
rata najbardziej zywy, aktywny i korzystny wplyw na osobowos¢ ucznia [...]""

Korczak zastanawia si¢ rowniez, kim powinien by¢ nauczyciel, aby mie¢ jak
najlepszy wptyw na dziecko. Dlatego zach¢ca kolegow, aby zawsze mysleli o tym,
jaki jeste$ dla dziecka: dobry czy zty? Na pierwszy rzut oka jest to proste pytanie,
jednak ten problem jest bardzo wazny w procesie edukacyjnym i niezwykle istotne
jest, aby kazdy nauczyciel mogt zrozumie¢, na czym polega roznica. Wedlug
Korczaka ,,dobrzy od ztych roznia si¢ wychowawcy tylko iloScia popetianych
btedow, wyrzadzanych krzywd... Zly wychowawca wing wlasnych pomytek przy-
pisuje dzieciom. Dobry wychowawca wie, ze warto mysle¢ nad drobnym epizodem,
bo w nim si¢ kryje zagadnienie — nie lekcewazy... Zty wychowawca sadzi, ze dzie-
ci w samej rzeczy powinny nie halasowa¢, nie plami¢ ubran, sumiennie wykuwac
gramatyczne formutki. Rozumny wychowawca nie dasa sig, ze nie rozumie dziecka,
ale rozmysla, poszukuje, wypytuje dzieci. One go poucza, by ich nie urazat zbyt
dotkliwie — byle chciat sig uczyé™*.

Suchomlinski rozwija zdanie Korczaka w tym kierunku, uwazajac, ze ,,dobry
nauczyciel jest przede wszystkim osoba, ktora kocha dzieci, czuje rado$c
z komunikowania si¢ z nimi, wierzy, ze kazde dziecko moze stac si¢ dobra osoba,
umie przyjazni¢ si¢ z dzie¢mi, bierze bliskie sercu radosci i smutki dzieci, zna
dusze dziecka, nigdy nie zapomina, ze on sam byt dzieckiem™".

Za gtowny warunek dobrego nauczyciela obaj wychowawcy uwazali mito$¢ do
dzieci. Symboliczne jest, Ze obaj pedagodzy maja prace pod niemal jednakowym

403, Korczak, Prawo do szacunku (w:) J. Korczak, Pisma wybrane, T. 1, Nasza Ksiggarnia, Warszawa
1978, s. 76.

*I'B. 0. Cyxommuuchknit, Cmo nopad ywumenesi. .., s. 432, 433, 436.

2 J. Skibska, op. cit.

# B. 0. Cyxommuucsknit, Cmo nopad yuumenesi..., s. 420.

#J. Korczak, Internat — kolonie letnie — Dom sierot (w:) J. Korczak, Pisma wybrane, T. 1, Nasza
Ksiggarnia, Warszawa 1978, s. 219-220.

* B. 0. Cyxomnuscskuit, ITagnucvka cepeons wixona (w:) B. O. Cyxomnuuchkuit, Bupani
meopu,T.4, ,,Pansuceka mkona” 1977, s. 49-50.
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tytutem: Korczak — Jak kochaé dziecko; Suchomlinski — Jak kocha¢ dzieci. Obaj
ujawniaja najglebsze motywy do$wiadczen i dziatan dzieci. Korczak jest przekona-
ny, ze nauczyciele moga nauczy¢ si¢ prawdziwie kocha¢ dzieci tylko poprzez probe
zrozumienia proceséw ksztattowania osobowosci dziecka. On pisze w szczegdlny
sposdb, nie oferujac gotowych rozwiazan, z ufno$cia zwraca si¢ do czytelnika jako
mitego rozmowcy, zaprasza go do refleksji, zeby przekonaé si¢ na wlasne oczy o
swoich problemach i btedach w trudnym zadaniu wychowania dziecka.

Suchomlinski jest réwniez pewien: ,,Nauczyciel bez mitosci do dziecka — to
samo co §piewak bez glosu, muzyk bez stuchu, malarz bez poczucia koloru™*.

I tutaj jest bardzo wazne dla nauczyciela — pisze Korczak — dziatac¢ ,,rzetelnie,
gruntownie — nie z zewngtrznego nakazu, pod groza obcej kontroli, a z wtasnej,
nieprzymuszonej dobrej woli pod bacznym dozorem sumienia. Nie dla wygody,
a dla wzbogacenia siebie... Najwazniejsze, sadz¢ — bez ztudzen oceniajac fakty,
wychowawca winien umie¢: Kazdemu w kazdym przypadku catkowicie przeba-
czy¢. Wszystko rozumie¢ — to wszystko wybacza¢. Wychowawca zmuszony
burcze¢, zrzedzié, krzyczeé, besztaé, grozi, kara¢ — musi w sobie i dla siebie po-
btazliwie sadzi¢ kazde wykroczenie, uchybienie, wing. Zawinito, bo nie wiedziato;
bo si¢ nie zastanowito; bo ulegto pokusie, namowie; bo prébowato; bo nie mogto
inaczej™.

Suchomlinski nazywa zdolno$¢ wybaczania ,,harmonia serca i umystu”, ktora
przewiduje tak wazne cechy nauczyciela jak ,,zyczliwo$é” i ,,serdeczno$é”. ,,Zycz-
liwos$¢ nauczyciela oznacza — pisze — przede wszystkim umiejetnos¢ zapobiegania
btednym krokom dziecka... dusza dziecka musi by¢ przygotowana na wychowanie
dzigki tasce, zyczliwosci i serdeczno$ci. Chyba nie ma zawodoéw innych niz zawod
nauczyciela i lekarza, ktore wymagatyby tyle serdecznosci”™*®.

Tak wigc podstawa pedagogiki dziecinstwa Korczaka i Suchomlinskiego jest
cudowne potaczenie mitosci 1 szacunku dla dziecka oraz jasne marzenie o §wiecie,
w ktorym dzieci zostana uwolnione od wszystkiego, co ich poniza, a szczgscie bg-
dzie determinowane szczgsciem i wolnoscia catego narodu. Gtéwna idea jest petna
warto$¢ dziecka jako osoby i wewngtrzna warto$¢ dziecinstwa jako prawdziwego, a
nie poczatkowego etapu zycia.

Obaj pedagodzy postrzegali okres dziecinstwa jako samodzielny, zintegrowa-
ny, wieloaspektowy system, ktéry okre$la petnowartosciowy etap ksztattowania
osobowosci i jest $cisle powiazany z kolejnymi okresami zycia danej osoby. Dziec-
ko, jego zainteresowania i potrzeby w koncepcjach Korczaka i Suchomlinskiego
znalazly si¢ w centrum relacji nauczyciel — dziecko i byly rozpatrywane w systemie
tych relacji nie przez obiekt, ale przez pelnoprawny podmiot wychowania.

Obaj pedagodzy postrzegali kazde dziecko jako wyjatkowy, unikalny $wiat
o wielu mozliwosciach, podkreslali znaczenie tworzenia niejednolitych elementow
spoleczenstwa z dzieci, ale jednocze$nie tworzenia warunkow, w ktorych osobo-

4 B. O. Cyxommuucskuit, Cmo nopad yuumenesi (w:) B. O. Cyxommuucoxuit, Butpani meopu, T. 2,
Pagsuchpka mkoma, 1976, s. 521.

47 1. Korczak, Wychowanie wychowawcy. Teoria a praktyka (w:) J. Korczak, Pisma wybrane, T. 2,
Nasza Ksiggarnia, Warszawa 1978, s. 128.

48 B. O Cyxommuucskuit, Cmo nopad ywumenesi (w:) B. O. Cyxommuucskuii, Bubpani meéopu, T. 2,
,PansgHceka mkona” 1976, s. 420.
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wo$¢ kazdego dziecka ma szansg rozwina¢ wrodzony ludzki potencjat, ktory prze-
jawia si¢ we wezesnym dziecinstwie.

Obaj uwazali dziecinstwo za podstawe zycia, bronili rownosci dziecka i osoby
dorostej, bronili prawa dziecka do poszanowania i uznania prawa do ,,bycia tym,
czym jest”, uwazali, ze swiadomo$¢ i uznanie dziecka jest najwazniejszym ogni-
wem w lancuchu przedmiotéow edukacyjnych. Celem wychowania jest catkowity,
wolny i harmonijny rozwdj wewngtrznych sit i zdolnos$ci kazdego dziecka, ksztat-
towanie osobowosci w odniesieniu do dobra, pigkna, wolnosci, osobowosci wolnej
od konformizmu i egocentryzmu.
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Stowa kluczowe: Janusz Korczak, Wasyl Suchomlinski, dziecinstwo, wycho-
wanie,

Streszczenie

Celem niniejszego artykutu jest proba analizy porownawczej dziedzictwa pe-
dagogicznego wybitnych, znanych na catym $§wiecie pedagogéw XX wieku —
Janusza Korczaka (Polska) i Wasilija Suchomlinskiego (Ukraina) — w zakresie ba-
dan ich pogladow na dziecinstwo. W opracowaniu opisano wplyw twoérczosci
Janusza Korczaka na praca i dzialalno§¢ Wasyla Suchomlinskiego. Opisano podej-
scie obu pedagogéw do okreslenia okresu dziecinstwa jako samodzielnego,
zintegrowanego, wieloaspektowego systemu, ktory okresla pelnowartosciowy etap
ksztaltowania osobowos$ci. Zwrocono uwage na ich obrong réwnosci dziecka
1 osoby dorostej oraz prawa dziecka do poszanowania i uznania prawa do ,,bycia
tym, czym jest”. Przedstawiono w koncepcjach Korczaka i Suchomlinskiego relacje
nauczyciel — dziecko, w ktorych dziecko wystepuje jako petnoprawny podmiot
wychowania. Na koniec autor analizuje poglady obu pedagogéw na wychowanie
jako catkowity, wolny i harmonijny rozwdj wewngtrznych sit i zdolnosci kazdego
dziecka.

TWO CONCEPTS-TWO TWO LOOKS AT CHILDHOOD: JANUSZ
KORCZAK AND WASYL SUCHOMLINSKY

Key words: JanuszKorczak, VasylSukhomlynsky, childhood, upbringing.

Summary

This paper intends to provide a comparative analysis of the pedagogical herit-
age of Janusz Korczak (Poland) and Vasyl Sukhomlynsky (Ukraine) — two
outstanding 20" century teachers known worldwide - in the field of research into
child-centred pedagogy. The study describes the influence of Janusz Korczak on the
work and activities of Vasyl Sukhomlynsky. It describes the approach of both
teachers to the period of childhood as an independent, integrated, multi-faceted
system that defines a fully-fledged stage of the formation of a person. They both
postulated the equality of children and adults, children's right for respect and "being
themselves". The teacher-child relations were presented in the concepts of Korczak
and Sukhomlynsky not through the object, but through a fully-fledged subject of
education. The final part of the article shows the views of both of them on the aim
of upbringing as complete, free and harmonious development of the internal forces
and abilities of each child.
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JIBA KOHLELIII - IBA JIBI IIOTJISIIU HA TUTHHCTBO: SAHY I
KOPYAK I BACWJIb CYXOMJIACHKUIT

Kurouogi cioBa: Slaym Kopuak, Bacums CyXOMIUHCHKHNA, TUTHHCTBO,
BHUXOBaHHSI.

Pe3rome

Llefi nokyMeHT Mae Ha MeTi 3a0e3MeYUTH MOPIBHIBHHUN aHAi3 TeIaroriaHol
cnammuuan Anyma Kopuaka (Ilompmia) ta Bacuns CyxomiuHcebkoro (Ykpaina) -
JBOX BHUJATHUX YUYUTENIB XX CTONITTSA, BIIOMHX y BCBOMY CBITI - y Tamys3i
JIOCIIDKEHb TIEaroriki, OPi€EHTOBaHOI Ha JMUTHHY. JIOCIHI/DKEHHS OIUCYE BIUIHB
Anyma Kopuaka Ha poOoTy Ta misibHicTs Bacmis CyXoMIHHCBKOTO. Y HBOMY
OMMMCAaHO TMiAXim 000X BYMTENIB [0 TEpiogy MOWTHHCTBA SIK HE3aJeXKHOI,
IHTeTpOBaHOI, OaraTorpaHHOi CHCTEMH, [0 BU3HAYa€ IIOBHOLIHHUN eTam
(dbopmyBanHst ocobucrocTi. BOHM 00MIBa MOCTYNIOBAJIM pPIBHICTh JITEH Ta
JIOPOCIUX, TIPaBO JIiTel Ha moBary Ta "OyTu co0or". BiTHOCUHM BUMTEINb-IUTHHA
Oynm mpencraieni B koHuenmisx Kopdaka ta CyxoMIMHCBKOTO HE depe3 00'eKT,
a uepe3 IMOBHOLIHHUI MpeaMeT OCBITH. B 3akimouHii YacTWHI CTaTTi IMOJaHO
Noryisiii 000X Ha METy BHUXOBAaHHS SIK I[UIICHOTO, BIJIBHOTO Ta T'apMOHIWHOTO
PO3BUTKY BHYTPIIIIHIX CHJI Ta 310HOCTEH KOXKHOI TUTHHHU.
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Biab };AKIPOB‘
Cepriii KYIEJKO?

MOJIBIIA TA TIOJISIKH B 215-PTYHIN ICTOPII
XAPKIBCBKOI'O HAHIOHAJIBHOT'O YHIBEPCUTETY
IMEHI B. H. KAPA3IHA

XapKiBChbKHI KIIACHYHUI YHIBEPCHUTET — HaHCTapimmid cepe]] YKpaiHChKHX.
Bin Mae BUmaTHI 3aciyrd HE JIMIIE Tepe] BITUYM3HSIHOIO, & ¥ CBITOBOI HAYKOIO.
3 HpOro BuiimM TOHAA 120 THC. BHIYCKHHMKIiB®, mpencTaBHUKiB 120 KpaiH BCix
xoHTHHeHTiB'. Moro BHKIazadi Ta BUXOBAHII BIMCAIM SICKPaBi CTOPIHKM Maiike
y Bci chepr HAyKOBOi [isIIBHOCTI, 30araTHIIM CBO€I0 TBOPUICTIO KYNIBTYpY,
MHCTENTBO i HiTepaTypy . L[boro poky BHIfIIOB ApyKOM HOBimHHK «BxapGopaHi
B JITOMHUC HAyKW», SIKUH MICTHTh iMeHa 362 ocib, Tak 49u iHAKIIE TOB’S3aHUX
3 KapasziHchkuM yHIBEpCHTETOM 1 Ha YecTh SKAX OyJM Ha3BaHi OulbIIe THUCSIYI
pizHOMaHITHUX (opMya 1 Teopem, pOCIMH 1 TBapwWH, MiHEpaliB 1 00’ €KTIiB
TOHOHIMIKM, Ta iH. He jume Ha 3emi, ame it B kocmoci®. Ileil crucox He
€ OCTaTOYHHM. MW TepeKOHaHi, Mo BiH OyJe po3MmmpeHui i JormoBHeHwid.Harra
alma mater B OCTaHHI POKH € IJEPOM cepel YKPaiHChbKHUX YHIBEPCHUTETIB 3a
HAWOLIBII MPECTIKHUMU MDKHApOJHUMHU peiituaramu. Bin Bxogute g0 500
ycHimHUX ~ yHiBepcuTeTiB  cBiTy. JlocBim ~ XapKiBCBKOTO  yHIBEPCHUTETY
BHUKpHCTaNi3yBaBcs B Horo meBidi: «Cognoscere Docere Erudire» («IlismaBatn —
Hauatu — IIpocgimmarny).

! Bian Cas6anoBnu BAKIPOB, mpodecop, COLIONOr, PEeKTOp XapKiBCHKOTO HAI[iOHATHLHOTO
yHiBepcurety iMeHi B. H. Kapasina, mokrop cormionoriuaux Hayk,. Axagemik HAH Vkpaiau (2012) ta
uneH-kopectiongeHT HAIIH Vxkpainu (2006). Axamemik AH BII VYkpaiam (2008). 3acmyxeHuit
npogecop Kapa3iHCBKOTO YHIBEpPCUTETY.

2 Cepriii Muxaiinosna KYJIEJKO (map.15 Bepechs 1951 p., M. MocKBa) — KaHANWAAT iCTOPHIHIX
HayK, npogecop XapKiBCbKOr0 HallioHAIBHOTO YHiBepcuteTy iMeHi B. H. Kapasina, aupexrop Llentpy
Kpae3HaBCTBA XapKiBChKOTO HaLliOHAJIBHOTO YHiBepcuTeTy iMeHi B. H. Kapasina, uneH-kopecrnionaeHT
Cankr-IlerepOyp3pkoi Akanemii HayK Ta MHCTELTB.

3 Knacuxa, wo eunepedocac uac: 0o 215-pivus  Kapasincokozo yHigepcumeny | PEAKOI.:
B. C. Bakipos (rox. pex.) Ta in. Xapkis: XHY imeni B. H. Kapazina, 2020. C. 48.

* Tam camo. C. 58.

> [luB.: Xapxigcvkuii yuisepcumen 6 06pasomeopuomy Mucmeymsi: ans6om / 3a

3ar. pex. B. C. Bakiposa. Xapkis: XHY imeni B. H. Kapasina, 2017. 148 c.; Xapkiscoxuii
VHiepcumem i iimepamypa: aumonozis meopie 6UNYCKHUKIG, 6UKIA0ayie i cnydenmis / 3a ar. pej.

B. C. bakiposa ta 10. M. be3xyrporo. Xapkis: XHVY imeni B. H. Kapasina, 2018. 452 c. Ta iH.

8 Brap6osani ¢ nimonuc nayku / yxn. O. 1. Bosk, A. B. I'purop’es, C. M. Kyzenko. 2-re Buz.,
nepepoO. i mormosH. Xapkis: XHY imeni B. H. Kapasina, 2020. 376 c.
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3 yHiBepcuTEeTOM TIOB’s3aHi HaBuaHHAM abo mpamero 3 HoOemiBchbkux
Jaypeatu — IMPEICTAaBHUKH TPhOX chep HAyKOBOI MISUIBHOCTI: TOYHI HAyKH ((i3uK
JI. Jlanmay), cycminbHi (exonomict C. Ky3nens) Ta mnpupognuyi (mikpoOiosor
i ¢izionor . MeunnkoB). [laM’ATHUKY IIUM JdisiyaM BCTAHOBJICHI MEPE TOJOBHUM
BXOZIOM JI0 YHIBEPCUTETY, HABIIPOTH MOHYMEHTA HOr0 3aCHOBHHUKY, IIPOCBITUTEINIO,
MIPUPOAOIOCIITHAKY, BHHAXIMHUKY Ta TpoMajchkoMy mnisay Bacwmmro Kapasiny
(1773-1842).

3 MOMEHTY BIJKPHUTTS YHIBEpCHUTETY Ta JI0 ChOTOJHI MH BHUPa3HO
BiJIYyBaEMO MPUCYTHICTh MOJBCHKOTO €JIeMeHTa B Horo ictopii Ta cydacHocti. He
MOJKHA HE BII3HAYUTH, 10 ¥ MicTo XapkiB Mae rimOoki 38’s3ku 3 [lompimiero, sKi
BUBYAIOTh ITOKOJIIHHA JOCHIAHMKIB (IIEpII 3a BCE — BYCHHX YHIBEPCUTETY).
Ceimuens ipoMy Oarato. Cepen Hux — «llombChki ambMaHaxm», SIKi B OCTaHHI J1Ba
JOECSATUPIYYsl BUXOAWIM IPYKOM, AiSUTBHICTh XapKiBCHKOTO TOBApUCTBA MOJIBCHKOT
KynpTypH, «[ima Ilomonii», karomunpkoro kocteny YcminHsa IIpecesroi iBu
Mapii Ta in’. 3BicHO, cepes MONSKIB, YHe XUTTA GyNo IOB’s3aHE 3 XapKiBCHKUM
YHIBEPCHTETOM (a TaKHX — COTHi iMen)®, Gyn # Ti, XTO He By TiCHO OB’ A3aHi 3i
CBOEIO ICTOPUYHOIO OATHKIBIIMHOIO Ta HE JIMIIMIMA TOMITHOTO CIify B ii ictopii Ta
KyneTypi. [IpoTe, Oynu i Ti, XTO 3pOOMB 3HAUYHUI BHECOK B YKpaiHCHKY (a iHOII —
B €BPOTIEHCHKY Ta CBITOBY) KYJIBTYpY, HAyKy Ta OCBITY .

Brnacue BigkpuTTs yHiBepcuTeTy B cTonui Crnolifacbkoi YKpaiHu HEPO3PUBHO
[OB’s3aHe 3 MoJsIKaMH. YuMano 3yCuib A0 IbOI0 JOKJIAB NEPLIMH MONEYUTelIb
XapKiBCHKOTO HABYAIBHOTO OKPYTY (KU CIOYATKY 3aiiMaB IUIONTY OUIBIIY, aHIDK
cydacHi BenukoOputanis, Himeuunna ta Itamist pasom B34Ti), IpeACTaBHUK CTapoi
nojbebkoi apucrokpatii, rpad C. Iotoupkuit (1762—-1829). Konu BiH 3anummuB
CBOIO Tocany, iMneparop Onekcannp | HanucaB HoMy: «3a Bce TPYABI M CTapaHus
Ballld, MOJHATHIE II0 CEMY 3BAaHUIO, C CaMOI0 YUPEXAEHHUS O3HAYEHHOI'O
VYHHBepcUTeTa, KOTOPBIH M OTKPHIT BalllUM IONEYEHUEM, PaBHO KaK M MHOTHE
Jpyrue y4eOHble 3aBe/ICHHsI B OKpYyre, KOUM BBl YIPABISUIH, ... JO3BOJISIIO BaM
HOCHUTb U BIIpeib MyHIMp XapbKoBcKoro yHuBepcuteray. Ha yects C. [ToTorpkoro
BCTaHOBJIEHA MEMOpiaJibHa JOIIKA Ha CTapii OyAiBIi yHIBEpCUTETCHKOI 0i0Ii0TeKH,
a B Micti Horo iMeHeMm Ha3BaHO Byiuuio. Jlo peui, cama OyniBmsg HayKOBOi
0i0mioTekn Oyna moOynoBaHa 3a TIPOEKTOM apXiTEKTOpa YHIBEPCHTETCHKOTO
HaBYAIBHOTO OKPYTy, ypomxkeHus Bapmasu B. Bemnuka (1864—1923), sikuii B3sB
3a B3ipenp OyAiBiro 0i0mioTekn BapiiaBchbKoro yHiBEpCUTETY.

7 IuB.: Hoasxu na Xapriswuni: o2nsod oocepen | rom. pex. C. 1. TTocoxos. Xapkis: XHY imeni

B. H. Kapazina, 2016. 124 c. Ta iH.

8 Omun 3 MemyapucTiB 3ragye, mo y 1840 pp. B XapkiBcbkoMy YHIBEPCHTETI 3 3arabHOi KiTbKOCT]
CTYZEHTIB, sika Oyna Mix muppamu 450-500, Bix 150 mo 200 Oynu mosnsikamu (auB.: XapKiBCHKHN
yuiBepcuteT XIX — mouarky XX cTomiTTA y crorajax ioro npodecopis Ta BuxoBaHuis: ¥ 2 1. T. 1/
yki. b. I1. 3aiines, B. 1O. IBamenko, B. 1. Kagees, C. M. Kyzenko ta in. Xapkis: Bugasaunrso Cara,
2010. C. 300).

® Buxosanyi Xapxiecvkozo yuieepcumemy. bio6ioniospagpiunui  008ionux | aBTOpH-yKIAL.
B. I1. 3aiines, B. I. Kagees, C. M. Kyznenxo Tta in. Xapkis: «Asto-Enepris», 2004. 250 c. Ta in.
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Ha BigkpuTTi yHiBepcuteTy Oyia BUKOHaHa CBATKOBa OpaTopis, ska Oyina
CTeNiabHO HANHMCAHA IS IOTO YPOYHCTOTO MOMEHTy yuHeMm M. Iaiinna,
KOMITO3UTOPOM  TOJBCBKOTO  Toxo/pkeHHs I BirkoBchkkum  (1777—40-Bi pp.
XIX ct.)".

Cepen mepmux mpodecopiB yHiBepcHTeTy Oyiau TpodeCOpPH-TIOISKH.
B mepmmx Habopax cTyneHTIB TeX OyJIH MOJSKH, a TIOIhChKa MOBA BHUKJIAJajiacs B
YHIBEpCHUTETI NounHatoun3 nepmoi nonosuHn XIX cr. lo peyi, BoHa i chOroaHi
BHUKJIQNA€ThCI B CTiHax yHiBepcuTeTy. OmHHM 3 JIeKTOpiB OyB BimoMuid
YKpaiHCBKUH  JTiTepatop, npencraBHUK kiacunm3Mmy [1. ['ymak-ApTeMOBCHKHIA
(1790-1865, 3romom — mpodecop 1 pekTop yHiBepcuteTy). B sikocTi moera BiH
3aiiMaBCsl TOMYJISIPU3ALi€l0 TONbChKOI JiTeparypu. [lns cBoix ©Oaliok BiH
BHKOPHCTOBYBAB CIOKETH NHChMeHHHKa 100u IIpoceitHumTBa I. Kpacimpekoro
(1735-1801). Bumycknuk ¢inocopcrkoro ¢axyiabTeTy yHiBepcuTery 1846 poky,
nexparor i myominuetM. e-Ilyne (1822—1885) BinznauaB: «BuUBYEHHS MONBCHKOT
MOBH XapKiBchbkuMH crtyaeHTamu 40-x pokiB [XIX ct. — aBT.] Oyno Takum xe
3BHYAITHIM ABHINEM, K BUBUCHHS HIMEIIBKOI Ta (DPaHILy3bKOi» .

AJe He IUILE TONbChKA JIiTepaTypa, a i MOoJIbChKa My3WKa MOCTIHHO Oyia
NpUCYTHs B yHiBepcuTeTi. HacTynHum Bukianadem My3uku micis 1. BitkoBcskoro
O0yB me omamH momik — Sl. JlosuHCchkmit (0. 1770-6m. 1850). IIpodecop
yHiBepcuTeTy, My3uko3Hasenb [.Tecc ne Kambe (1784-micns 1850) mucaB B
onHIN 31 cBoix cTareii: «KokHa HAPOTHICTH OMHAKOBO MPOSBISIETHCS K B TAHIII,
Tak i B TaHLIOBalbHIA Memnopii. Bizpmemo, Hampukiaz, mojoHe3u OriHCBHKOTO,
Baprumsroro, Ko3moBchkoro, XKOHCTOBCBKOTO, SIKi JIOCKOHAjIO BHPaXXarOTb
XapakTep HapoOXHOro TaHIo». [10JIbChKI TaHI — MOJIOHE3H, Ma3ypKH, IOJIBKH Ta
iHII MOCTii{HO BUKOHYBAINCh HA YHIBEPCHTETCHKUX BEUOPax .

XapKiBCbKHI YHIBEPCHUTET, SIK 1 Oy/b-KUil HaBYAIBHHNA 3aKIJaf, 3 TOPAICTIO
3rajiye€ iMeHa CBOiX Ha#OIIbIl BHJATHUX BUXOBaHIB. CBITOBE 3HAUCHHS Maja
TBOPYICTh BUIMYCKHUKA NPUPOJHUYOTO BiAiUIEHHS (i3UKO-MaTeMaTHYHOTO
¢dakynerery yHiBepcutery . Cemupancekoro (1843—-1902). lleit mpencraBHUK
Mi3HBOTO KIIACHIM3MY, WICH Mailke BCIX €BpPONCHCHKMX aKaleMild MHCTENTB, 3a
TYMKOIO JIeSIKHUX MHCTEITBO3HABIIIB, 3aXOIMUBCS KPAacol HABKOJIUIIHBOI TPUPOJIH,
KOJNM CTYJSHTOM MallfoBaB ()aHTACTHYHO SICKpaBHil CBIT METENHUKIB (#oro
mucepTariis Oyna nmpucBsdeHa komaxaMm). Y 2015 p. B XapKkiBCbKOMY YHIBEpCHUTETI
Oyna BimkpuTa XynoxkHs rajgepes iMeHi I'. CeMupaacbkoro.

3 yHiBepcuteToM moB’si3ane iM’s HO. [lincyacekoro (1867—-1935) — mapiana
Ta OymiBHHKA BimpomkeHoi [lombchKoi AepkaBy, SIKUi MEBHUN dac OyB CTYICHTOM
fioro meamuyHoro (akynprery. Hemae cymHiBIB B ToMy, IO ILed JIis4 3aiimae

1 Xaprigcvruii ynisepcumem i ykpaincoka kymsmypa (10 210-pivus Bin yacy 3acuyBanns XHY imeni
B. H. Kapazina) / 3a pex. 0. M. besxyrporo. Xapkis: XHY imeni B. H. Kapaszina, 2015. C. 254.

" Xapriscoruii ynisepcumem XIX — nowamiy XX cmonimms y cnozadax iio2o npogpecopie ma
suxosanyie: Y 2 1. T. 1 / yxu. b. I1. 3aiiues, B. 1O. Iamienxko, B. I. Kagees, C. M. Kynenxo Ta iH.
Xapkis: Bugasuunrso Cara, 2010. C. 300.

12 Xapriscoruii ynisepcumem i ykpaincoka kyiemypa (no 210-pivqust Bix yacy 3acHyBanns XHY imeni
B. H. Kapasina) / 3a pen. 10. M. Beaxyrporo. Xapkis: XHY imeni B. H. Kapa3ina, 2015. C. 254.
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HeHTpaibHe Micue B icropii MikBoenHoi I[lompmi. ¥ 2016 p. wa Oynisimi
KOJIUIITHROT'O YHIBEPCUTETY, 1€ BiH HaBYABCs, OyJia BCTAHOBJICHA TIaM’sITHA JTOIIIKA.

o iMeH, siKi, Ha HaUly JyMKY, HE3aCIIy>KE€HO PiIKO 3rafyloTh, BapTO BiAHECTH
JI. LlenkoBcrkoro (1822—-1887) — BuaaTtHOro 60TaHiKa Ta MPOTUCTOJIOrA, BiJOMOTO
MaHJIpiBHUKA, 3aCHOBHHMKA TIEPIIOi OaKTepiosoriyHol mKoiu B Pociichkiit iMrmepii
(cydacHi maHAeMii HaraayloTh HaM PO BXKIMBICTH IILOTO HANpsSMY B Hayli). Bin
onHuM 3 mepmux y CximHiii €Bpomi opraHizyBaB camoOCTiiHY poOOTy CTYIEHTIiB
3 MikpockornoMm. Hesanexxno Bix JI. [lactepa po3poOHB epeKTHBHUI MeETOJ
HICTUTCHHS BiJi CHOIPChKOi BHpasku. BiH cTaB 3aCHOBHHKOM OHTOT€HETHYHOTO
METOAY BHBYCHHS HIKYMX opra”izmiB. JI. LleHKOBCHKOMY HalIe)KHUTh 3aciyra
BCTAHOBJICHHSI BiICYyTHOCTI Pi3KMX MEX MK POCIMHHUM 1 TBAPUHHHUM CBiTaMH, L10
CBIUUTP MPO TXHIO TEHETHYHY CIOPiTHEHICTh. JIuIe e Horo BiIKPUTTS, HA HAlLy
IyMKy, 3aciayroBye Ha HoOemiBchky mpemito. Brim, B To# mepiox ii me He Oyiio.
JisnpHICTE BUEHOTO Oyiia MOB’s3aHa HE TUTBKH 3 TEOPETUYHHMH MPOOIeMaMu, aje
i BUIlIEHHAM NIPAKTHYHKX 3aBJaHb y TBAPMHHUIITBI .

B ictopii Haykm BimoOpakeHi imeHa mpupomonociimavnka . Kpuauiskoro
(1797-1838), Ha yecTh sikoro OyB Ha3BaHMH PSAA BIAKPUTHX B MEpIIild TMOJOBHHI
XIX ct. xomax i T. OnenxoBcbkoro (1856-1914) — mikapsi, Ha 4YecTb SKOTO
Ha3BaHUN ONWH 3 MEAWYHHUX TEPMiHIB («cHMIToM OIEHXOBCHKOTO»). 3aJIHIIAIN
cBill cmixg B ictopii XapkiBcbkoro yHiBepcuteTy MaremMatuk O. MacioBcbkuit
(1831-1889) i actponom A. llarin (61 1800-1842), dinonoru FO. [lexoBchkwii
(1816-1891) 1 JI. JlazapeBnu-lllenenesuu (1863—1909). IIpodecop A. Bamunpkwmii
(1808-1858) — Oauckyuuil My3ee3HaBellb 1 MHUCTCITBO3HABEIb, OIMH
3 OCHOBONOJOXHHUKIB HaicTapimoi B VYkpaiHi XapKiBCbKOi IIKOJH icTOpii
MHUCTENTBA, BiH, CEpel IHIIMX CBOIX OOOB’SI3KiB, CIIEI[IAJIBHO JOCIIKYBaB
nam’siTKA TIOJNBbCHKOT KYNbTYpH, sKi 30epiranuvics B YHIBEpCHTETI, IepeKIiaiaB
B. llekcnipa nonbcbkoio MoBoI0. [Ipo HBOro 3anmmmiocs 6arato 3aXOIUTIOI0YHX
BIATYKIB KOJMIIHIX CTYJIEHTiB. B omHOMY 3 HUX 4nTaeMo, 110 BiH OyB «... KHBHH
inean mommHu!» .

3 MOMEHTY BiIKPHUTTS YHIBEpCHTETY, B Horo QyHrameHTanbHili GibmioTemi
cTaB GOPMYBATHUCS KOPITYC JITEPaTypH 3 MOJOHICTHKH (BKIIOYAIOYH TaKi PapUTETH
sk TBopu Hikonas Komepuuka). Jlo Hamwmx aHiB Ieit (OHIO, OAMH 3 Kpalux
B VKpaiHi, HapaxoBye COTHi Haipi3HOMAHITHIIINX BHAAHb. MO0 OKPAcok € KHUTH
MOJbCHKUX KITAacHKiB. Y XapKiBCbKill YHIBEpCHUTETCHKiM JApyKapHi BuAaBajacs
nepekiagHa MoNibchbka Jiteparypa. Cepell HHX — Tiepekyaj] Tpali BYEHOTO-
ennukioneaucra . Casapenpkoro  (1756-1830), pextopa  Binencpkoro
yHiBepcuteTy «leorpadis, abo maremarnuynuil 1 ¢pizmaauit onuc 3emii». [lepmit
nepekian 3 MojbChbKoi MOBH mobauuB cBiT me y 1808 poui.He moxna omunyTH
OaratopiuHi IEpEeBUIAHHS B XapKIBChbKIA YHIBEPCUTETCHKIN OpyKapHI 3HAMEHUTOTO

B ®usuro-mamemamuueckuii paxynsmem Xapbrosckozo ynusepcumema 3a nepesie cmo iem ezo
cywecmeosanus (1805—1905) / Tlon pen. npod. U. I1. Ocunoa u npod. . . Baranes. Penp. u3z.
XapswkoB: U3narensctBo Cara, 2008. C. 216-220 Ta iH.

" Mawkos B. Hoeanusm u udeanucmor copokosbix 20006: socnomunanus 1882 2. 0 Xapbrkosckom
yuusepcumeme 40-x u 60-x 20006 XIX 6. // XapxkiBcpkuit yHiBepcureT XIX — nmowatky XX cTOmiTTS y
crorajax ioro npodecopis ta Buxoanmis: Y 2 1. T. 1/ ykiu. b. I1. 3aitnes, B. 0. IBamenko,

B. I. Kanees, C. M. Kynenko Tta in. Xapki: Bunapaunreo Cara, 2010. C. 268.
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MOJILCHKOTO KaJleHapsl, SIKM BKIIIOYaB B ce0e XPOHOJIOTII0 JOCTONaM ITHHXIAT,
CJIOBHHKA BJIACHUX IMEH 3 TIIYMadeHHSIM, KEPIBHHUIITBO JO IMacXaliil 1, HapemITi,
3ayBaXCHHS 3 €KOHOMIKH (0COOJIMBO 3 3eMJIEPOOCTBa, CaAiBHUIITBA, OJKITBHHUIITBA,
a TAKOX 1HIIUX PO3JUIIB) CTAJI0O IOMITHUM siBUIleM Ha miBaHi Pocii. Lleit kanennap
CTaB MEPIIMM Ha YKPaiHCHKHUX 3eMIsiX PocilichKkol iMrepii BUIAHHSAM 3 ICTOPHYHOI
xpoHouorii. [IpykapHs yHIBEpCHTETy BHmaBaiia 30IpHUK «MOJIOIUK», B SKOMY
IOpyKyBaBcsi Bimomuid moibcbkuid mucbMeHHHMK HO. KoskeHboBchkuit  (AMOpo-
KKeBHd, 1797-1863)".

Tyt xe BUmaBaiwcs JIiTepaTypHi MOCHIAM CTYACHTIB, sIKI ab0 TepeKiIalain
MOJILCHKHUX MOETIB 1 MMCBMEHHHUKIB, a00 * JPYKyBaJll CBOi TBOPH B «HACIiAyBaHHS
nonbcbkoMy» (A. Kapacwos, I1. Cenpenpkuii, 1. 3omotapboB 1a iH.).

VYHiBepCcUTETChKI BHKJIaAadi Ta Mpodecopr aKTUBHO IMPOTAryBajidl B Pi3HUX
XapKiBCBKUX BHJAHHSAX TBOPHU TMOJBCHKUX aBTOpiB. Tak, HampuKiajg, TIOeT
1 ax’1oHKT cioBecHocTi P. 'onopceekwii (1791-1819) myGiikyBaB B «YKpaiHCEKOMY
BicHHKY» niepexiagn A. Hapymesnya, 1. Kpacimpkoro, ®@. Kaprincekoro ta iHIAX.

JIOBTi pOKH TOPIICTIO YHIBEpCUTETY Oyja HOro HyMi3MaTH4HA KOJEKIis, IO
BKJIOUayia B cebe Kpalle IMOJIbChKE 3i0paHHsS CBOro 4Yacy KHs3iB PamsuBimiis
3 HecBmkcpkoro 3amky. Cepen THX, XTO 0COOIHMBO 0arato 3poOuB IJisi 30epeKeHHS
1 ommcy miei Konekmii, OyB mpodecop moibchkoro moxomkeHHs I. JlaHmmoBud
(1787-1843)"°.

Ha xanb, pasom i3 3arubemmo apxiBy, OaraThbOX iHIIMX IIHHUX 3i0paHb
yHiBepcuteTy, B poku [lpyroi cBitoBoi BiifHM (Big SKOI HaIl YHIBEPCHUTET
nocTpakaaB Ginblie 3a iHIN KmacuuHi yHiBepcutetH Ykpaiuu)'' 3armmyma it ms
KOJICKI[isi MOHET 1 Mefayiel, 1e OyB Kpalllui CBOTO 4Yacy B CBITI BiJIUT HOJBCHKUX
MoHeT i Haropox'". IIpo repoiuHi i Tpariuni CTOPIHKM BiifHM Haragye MOHYMEHT
01 ['010oBHOTO KOPIYCYy YHIBEPCHUTETY Ha YECTh CTYACHTIB, SIKi MUK Ha QPOHT
1 MaJl0 XTO 3 HHX TOBEpHYBCS AoaoMmy. OnWH 3 aBTOPIB IOr0 INaM’SITHHKa —
3aCITy’>KeHUH Jisid mosbebkoi KynbTypH JI. JKyKoBcbKa.

Y MDKBOEHHHMI Tiepiof 3B s3KM XapKiBCBKOTo yHiBepcuTeTy 3 llombiero Hocumm
CIMI30MYHUIA XapakTep. Y TOBOEHHUI Yac BiJHOCMHU XapKiBCHKOTO YHIBEPCUTETY
3 Tonpinero 3Ha4HO 3MilHITH. OcoOIMBO TiCHI 3B’s13KHM BcTaHOBHIHMCSA 3 [lo3HAaHCHKUM
yHiBepcuTeToM iM. Arama MinkeBnda. barato CTyneHTiB, acmipaHTIB, CTaXHCTIB
3 [lompmii HaB4ammcss B XapKiBChKOMY YHIBEPCHTETI, a MPEACTABHUKH XapKiBCHKOTO
yHiBepcurery — B [lombmmi. B yHiBepcHTeTI MOCTIMHO TNPOBOAMIIKCS BUCTABKH
i KoH(epeHIlii, MpUCBSAYEHI TMaM’SITHUM JaTaM B iCTOpii TOIBCHKOTO HAPOIY,
JOPYKyBaJIMCS KHWTH 1 CTaTTi 3 JaHOi MPOOJeMAaTHKH, 3aXHINAIHCS IUCEepPTAaIlii.

15 Tlus.: M30anus munozpapuu Xaporosckozo ynusepcumema 6 gondax I{HB: Bubnuoep. ykaz. B 2-
x 4. Y. 1. 1805-1860 / Coct. M. I'. IlIBan6, JI. I1. Kamuauua, C. H. Menbuuk. Xapskos: XI'Y, 1999,
108 c.

' Kalugin O., Myzgin K. Zbiér numizmatyczny Uniwersytetu Charkowskiego: krétkie wprowadzenie
do historii strat // Polskie Towarzystwo Numizmatyczne. Utracone kolekcje numizmatyczne. War-
szawa, 2019 ta in.

7 Xapriscvruii nayionansnuii yrisepcumem im. B. H. Kapasina 3a 200 poxis / B. C. Baxipos,

B. M. [lyxonensuuxos, b. I1. 3aiiues ta in. Xapkis: ®ouio, 2004. C. 407-432.

'8 Kalugin O., Myzgin K. Zbiér numizmatyczny Uniwersytetu Charkowskiego: krétkie wprowadzenie
do historii strat // Polskie Towarzystwo Numizmatyczne. Utracone kolekcje numizmatyczne. War-
szawa, 2019 Ta iH.
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VY 2019 p. nobaunsna CBIT CHiJIbHA YKPATHCHKO-IIOJIBChbKa MOHOTpadisi, IpUCBIUCHA,
cepe iHIIOro, Iiif TeMarTui' .

3 XapkiBCbKMM YHIBEpCHTETOM TaKOX IIOB’si3aHI 1MEHa MpelICTaBHUKIB
BUJIHUX IMOJILCHKUX POAiB. MeMopiallbHa JIOIIKa Ha CTAPOMY KOPITYCi YHIBEpCUTETY
Haraaye mpo icTtopuyHy 3ycTpid TyT A. MinkeBmua (1798-1855) 3 ximacukom
ykpaincekoi miteparypu I1. I'ymakoM-ApTeMoBChbKUM. A. MIKEBUY TIPUIKIKAB 10
XapkoBa aj1st 3ycTpii 31 cBoiM MononmuMm Oparom Onexcannpom (1804-1871)—
npodecopoM Kadeapu PUMCBKOrO TIpaBa YHIBepcHTETy (3ycTpidaBcs BiH
i 3 npodecopamu-noysikamusl. Kpununbkum 1 1. lanunopuuem). Ha uecthb 1riel
mam’sITHOT 3yCTpidi, Ha OyJiBIi KOJHMIIHHOTO TOJIOBHOTO KOPITYCY YHIBEPCUTETY
BCTAHOBJICHA MeMOpiajbHa JomKa. Bim3naummo, mo TBopu A. MinkeBuua
nepeKIaJanics YKpaiHChbKOIO Ta POCIHICEKOI0 MOBaMH TaKUMH JisTYaMH YKPaTHCHKOT
KYJIBTYpH, 5IKi IOB’s13aH1 3 XapkiBcbkuM yHiBepcuteroM: 1. I'ynak-ApremMoBChKUid,
JI. BopoBukoBcekmii  (1806—1888), M. Crapunpkuit  (1840-1904), B. Cocropa
(1898-1965) Ta iHmMMH, a 3aCHOBHHMK YKPAalHCHKOI KIIACHYHOI MY3HKH,
kommo3utop M. Jlucenko (1842—-1912) nucaB My3uky J1o Horo tekcriB. Ha dacani
i€l OyAiBJII BCTaHOBJIEHA MeMOpiajibHA JOIIKA HA YECTh I€ OJTHOTO BHJIATHOTO
Jis9a TOJIbCHKOTO TMOXOMKEHHS, CKYJBITOpa Ta MeleHaTta, kKHsa3a M. [eapoiina
(1853-1933).TyT Takox mpamtoBaB 6pat @. [3epxkuHcbkoro — Brianucnas (1881—
1942), Bizomuii Menuk, mpodecop HeBpoorii XapKiBCbKOrO yHIBEPCUTETY. 3roJ0M
nepeixaB a0 Bapmasu.3ragyooun MeAWKiB — BHXOBAaHLIB YHIBEPCHUTETY,
HeMOXIMBO 00iliTH B. ®pankoBcbkoro (1819-1895) —mikaps Ta OnarofiiiHrka,Ha
YecTh SIKOrO Ha3BaHO BYJIMIIIO Ta MPOBYJOK B XapKOBi, BCTAHOBJIEHA MEMOpiajbHa
momka, a takoxb. [llapermskoro (1874-1960). ¥ poku [pyroi cBiTOBOi BifiHH
OUOJIIOBaB CIy0y OXOpOHM 30pPOB’S B TOJNBCHKIH apMii reHepana B. Annepca.
IIpodecop i reHepan-mMaiiop, BiH y TMOBOEHHI POKH KEPYBaB CIIY)KOOK OXOpPOHHU
3n0poB’st MiHicTepcTBa HarlioHanbHOI 00oponu [lomeimi. ByB ronmoBHUM Xipyprom
MOJILCBKOT ~ apMii. Moro iM’saM HasuBamacs BiliCBKOBO-MEIMYHA aKajeMis
B M. JTom3p™.

3 YHIBEpPCHUTETOM TOB’sI3aHi CTOPIHKM XKHUTTS eHToMonora C. MOKp)KebKoro
(1865-1936), sxkmit y 1923 pomi craB mnepmmM rojioBoto [lonbcbkoro
eHTOMOJIOTiuHOTO ToBapuctBa 1 €. Hefimana (1894-1981) — moibChKO-
aMEPHUKAHCHKOI0 MaTeMaTuka Ta (iocoda, IHITHUX HEMEePECIUHUX 0COOMCTOCTEH.

[Tonsixku Oynu He nuiue mpodecopaMu, AeKaHamMH. BuaaTHUH MaTeMaTHK,
npodecop kadeapu umctoi MatemaTuku A.-b. [Tmmebopcekuii (1871-1941) Oys
oOpanHmii pekTopoM yHiBepcuTery. [loBepHyBiuuch no [lombuii micias Pusbkoro

1 Kapasincoruii ynisepcumem y Xaprosi — Yuisepcumem im. Adama Miyxesuua 6 Hosnani: 50 poxis
cnienpayi (1967-2017) = Uniwersytet Karazinski w Charkowie — Uniwersytet im. Adama Mickiewi-
cza w Poznaniu: 50 lat wspotpracy (1967-2017). Xapxkis: Paputern Ykpainu = Poznan: Wydawnictwo
Instytutu Historii UAM, 2019. 288c.

20 Brap6osani ¢ nimonuc nayku / yxi. O. 1. Bosk, A. B. T'purop’es, C. M. Kyzenko. 2-re Buj.,
nepepod. i gormosH. Xapkis: XHY imeni B. H. Kapasina, 2020. C. 347.
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mupy 1921 p., Bin momep B 1941 p. B okymnoBawuiii Hamuctamu Bapmasi. Homy
HaTeXaTh QYHIAMEHTATbHI PALl B TEOPii HAGTIKCHHS .

Psin nistviB mosbChKOT HAYKH 1 KyJIBTYpH B Pi3HUHN yac Oy oOpaHi HOYeCHUMHU
YjieHaMd Ta TOYeCHHUMH JOKTOpaMu XapKiBcbKoro yHiBepcureTy. Cepen HHUX —
Taki Bimomi misdi, sk ropuct B. MamieBchkuii (1792(1793?)-1883), dimomor
10. KoBanescokmit (1800-1878), Taki mis4i pociiichkOi Ta yKpaiHCHKOI icTopii
noascekoro noxomkenus, sk C. [Tororeskuii i B. AuToHOBHY, Ta iHIm. B ocTanui
POKHM TIOYECHUMH JOKTOpaMH Oyiaud oOpaHi Taki BigoMi Jisfdi, SK TUATIIIOMAT
. T'panar i exoxomict JI. bambieposnd™.

VY cBoMo uepry, 6arato yHiBEpPCUTETCHKUXBYCHHX1 HOr0 BUXOBAHLIIB OTPUMAIIH
pi3HI BifI3HaKM BiA TOJBCHKHX HAyKOBUX 1 HAaBYAIBHUX TOBApUCTB, 3aKJIafiB.
Hampuxitan, Bumatanii 6onrapuct M. punoB (1838—1906) O6yB oOpanmii wieH-
kopecnoHeHToM KpakiBcekoi AH. BiH Takox BUKIagaB MoJbCHKY MOBY B CTiHAX
yHiBepcuTeTy. TicHI 3B’SI3KM 3 IMOJBCBKAMHM BUYCHHMH MiATPUMYBaB i 1HIIMN
BUJATHUNA XapKiBChKHH gocmigHuK-MoBo3HaBens — O. [lotebns (1835-1891).
OcobmmBo 3BepTac Ha ceOe yBary HOro IHCTYBaHHS 3 OJHHUM 13 HaWOLIBIIMX
MOJILCHKHUX 1 pocifickkux MoBo3HaBIiBS. bogyenom ne Kyprene (1845-1929).
Brim, iHTEpec 10 monbChKoi (iF0NOoTii, JIHIBICTUKM Ta iCTOPii CBOTO yacy 3akiaB
OCHOBOIIOJIO)KHHUK CIIaBICTUKH SIK HayKH, mpodecop XapKiBCHKOTO YHIBEPCHUTETY
I. CpesneBcbkuii (1812—1880).3 Tux nmanekux 4YaciB 1 JI0 ChOTOAHI BiH, XO04Ya
i 3 pI3HOI0 IHTEHCHUBHICTIO, TPONOBXKYETbCcA. Taki MPUKIaTd MOXKHA JIOBTO
IIPOIOBXXYBATH.

XapKiBCbKMI ~ YHIBEPCHUTET  CHhOTOJHI  aKTHMBHO  PO3BUBAE  3B’SI3KH
3 VYmuiBepcuterom imeHi Mapii Kropi-CkinonoBcbkoi, YHiBepcuterom Orore,
IacTuTyroM TexHomorii ekcruryatamii M. Pamom, I maHCEKMM yHIBEpCHUTETOM,
Iactutyrom smepHmX  gochmimkeHb iMeHI AHmKes Conrtana (M. OTBOIBK),
[NoniTexniuaum yHiBepcuteToM B Jlomsi, LleHTpoM KOCMIYHHMX JOCIiIKEHb
[lonbcbkoi  akanmemii  Hayk (M. BapmaBa), BapmaBcekkuM — yHIBEpCHTETOM,
Xpuctusaacbkoo borocioBcbkoro AxkazeMiero y BaprmaBi Ta iHIIMMH HamaMu
NoJbChbKUMHU TapTHepaMu. Y 2013 p. Ham yHiBepcuteT yBiiimos 10 Koncopriymy
YKpaiHCHKUX YHIBEPCHTETIB i BapmaBchKoro yHiBepcutery .

Ocp nuie nesKi NpUKIagy HAIIOTO CIiBPOOITHUITBA 3a OCTaHHI Poku. bymn
MpoBe/eH] Taki MacmTaOHi KoH(pepeHIIii Ta cumno3iymu, sk«llonbebki pedrekcii B
miTeparypi Ta MuctenTBi CrnoOOXaHIIMHNY, «YKpaiHCHKO-NOIBCHKI apXiTeKTypHi
Bi3ii: Ilormsim kpi3e wacu Ta emoxm» (2017 p.),«1918 pik B icropii LlenTpansHo-
Cxignaoi €Bponu: 10 100-piyust mporonomeHHs HedanexHocTi YHP ta 100-pivus
BiJJPOJKCHHS TIOJIBCHKOT JIEPKABHOCTI», B paMKax sIKO1 OyB MPOBENCHUN KPyTIHid
cTin «Ykpainceko-Ilonbcrki Bignocunu 1918-1921 pp.: ypoku icTopii Ta BUKIHKH

2 Pexmopu Xapxiscokozo ynisepcumemy (1805-2014): 6iobiGrioepagpiuruii dogionux /

yknan. B. /1. IIpokomnosa, P. A. CraBunceka, M. I'. IIIBan®, b. I1. 3aiiues Ta in. Xapkis: XHY imeni
B. H. Kapazina, 2015. C. 113-116.

2 Iouecni unenu Xapxiscvroeo yHisepcumemy. Bioepagiunuil 006i0HUK / KOIL. aBT.; TON. Pe.

B. C. bakipos. XapkiB: XHY imeni B. H. Kapasina, 2015. 356 c.

B Xapriecokuti Hayionanshuil yuigepcumem imeni B. H. Kapasina: xpounixa nodiit (1991-2014 pp.) /
yknan. b. IT. 3aiiues, B. 1O. [Bamenko, FO. A. Kicensosa Ta in. Xapkis: XHVY imeni B. H. Kapasina,
2015.92 c. ra in.
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cyuacHocTi» (2018 p.) Tain. He MoXHA OMUHYTHM 4YHCENbHI BHUCTaBKH, SKi
MIPOBOIMIINCH B XapKiBCRKOMY YHiBepcuTeTi, moB’s3aHi 3 [lomsmiero. Cepen HUX —
«[lig mpoBinHOW0 3ipkoto Hayku: MapisH CMONIOXOBCHKHI — TeHiadbHUN (i3UK
1 uynoBa mroauHay (2018 p.) Ta iH., mpe3eHTarii kHur. Cepel OCTaHHIX MPHUBEPTAE
no cebe yBary monorpadis «Jlroapik SHOBChbkHit. XapKiBCbKHMI YHIBEPCUTET Ha
moyaTky cBoro icHyBaHHs (1805—1820) / LudwikJanowski. UniwersytetCharkow-
skiwpoczatkachswegoistnienia(1805—1820)» (mpyre BUIaHHA BHHIUIO JPYKOM Y
2019 p.). CxBanbHy oOIiHKY oTpumaB 30ipHUK «[lonbchkka jiacriopa Xapkosa:
icTopis W cydacHicTb», sikuii Oyno Bupano g0 200-pivus  XapKiBCBKOTO
yuiBepcuteTy 1 Poky Ilonbmii B YkpaiHi.

TpaguuiiHuMuU cTanu KyJIbTYpHI 3aXOJW 32 y4YacTIO MOJIbCHBKUX YYEHHUX
1 JIUIIIOMAaTiB, a TakoX MNpoBeleHHS [IHIB YKpalHCHKO-MOJBCHKOI NPYKOU
B KapasiHchbKOMY YHiIBEpCHUTETI.

Y 2010 poui B yHiBepcureTi OyB 3acHOBaHMH YKpaiHCHKO-IOJbCHKUI
aKaJieMiuHui [eHTp Hayku i KynbTypu (qupekrop — T. Bitkosa). HMoro ronouum
3aBJIaHHSIM € BCTAHOBIICHHS T4 PO3BUTOK aKaJIeMIYHUX 3B’SI3KiB 3 HAYKOBHMH Ta
KynpTypHUMH 3aknazamu [lonbmi, miarpumka cminbHux npoektiB. Ilpm Llentpi
III0Th KypCcH MOJIBCHKO1 MOBH 1 cpopmoBaHa OibioTeka.

[TizcymoByIOUYM HAIll CTUCIWH OTJISII, MA MOXKEMO BIICBHEHO CTBEPIKYBaTH,
mo Kapasincekuii yHiBepcuteT Ha Cxoni Ykpainu OyB 1 3aiuiiaeTscst (prarMaHoM
y cmpaBi 30epeXeHHs Ta TMOMyJsApu3alii HajO0aHb MOJNBCHKOI icTOpii, HAyKH Ta
KyJIbTypH. YoMy HaJIeKHTh BHAATHA POJIh B CTAHOBIICHH] Pi3HOMAHITHHX KOHTAKTiB
MK HallUMU HapoAaMu. Tema, Ky MM JIMIIE OKPECIHIH, HAa Hally AyMKy, HIe
YyeKae CBOro MoHorpadiuHoro mocnimkenHs. Ha npuknaai yKpaiHCBKO-IOJIbCHKUX
3B’S3KIB MU MIATBEPIHKYEMO OJWH 3 HApKHUX KaMEHIB HAIlOi YHIBEpCHUTETCHKOI
Koproparii, skuii 3HalmoB BigoOpakeHHs y «Kozekci minHocteit Kapasincekoro
VHIBEPCUTETY»: «YHIBEPCUTET BIIKPUTHH [0 CBITOTJISITHOTO MDKKYJIBTYPHOTO
Jianory, BiTbHOTO OOMiHY iH(OpMaIli€ro, A0 ITyONIYHOCTI HAYKOBUX JHCKYCIiH,
TOJIEPAHTHOTO CIIKYBAaHHA 3 PI3HUMH JIIOJICBKUMH CIIIBHOTaMH, PO3IIUPEHHS
Mi>KHApOJTHOT HAYKOBO-OCBITHEOT 1 Ky/IbTYPHOT KOMYHIKAIIii Ta criBmpari»”".

Te, mo Oyno 3pobOJeHO HAIMMH [ONEpPEeJHUKAaMH, Mpodecopami,
BHKJIaladaMH 1 BUXOBAHIIIMH YHIBEPCUTETY, B chepi BUBUCHHS Ta TOIMyJIspH3aIlii
icTopii Ta KymbTypw, Hapomy, skmii naB cBiToBi H. Komepuuka i @. Illomena,
A. Minkesuua i M. CxnonoBcbky-Kropi, iHIINX TeHiiB — MIIHAN QyHIaMEHT IS
Toro, o6 B XXI cT. He TUIBKH MTPOJOBXKUTH IIe OJIAaropoiHy CIpaBy, alie i naTH i
HOBHUH IMITyJIbC, BITUCATH HOBI CTOPIHKH B JIITOIHC HAIIOTO CIiBPOOITHHUIITBA.
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Pe3rome

OrmsimoBa CTAaTTS MPUCBAYEHA «IIOJBCHKUMY CTOPIHKaM icTopii HalcTapimoro
Ha Cxoni Ykpainm yHiBepcuteTy. Ha KOHKpETHHX NpWKIaaax MOKa3aHo, IO Ha
BCiX eramax cBOro 215-pi4yHOTO iCHYBaHHsSI YHIBEPCHTETCBOIMH BHKJIaJauaMH
1l BUXOBaHIIMU OyB 1OB’s13aHwmid 3 [lombieto, 11 HAyKOK Ta KyJIbTyporo. PoOuThCs
BHCHOBOK IMpPO IUTIAHICTh IMX KOHTAKTIB, a camMa TeMa 3aciIyroBYE OKPEMOIO
MOHOTPadiYHOTO JOCIIPKEHHS.

POLSKA I POLACY W 215-LETNIEJ HISTORII NARODOWEGO UNI-
WERSYTETU W CHARKOWIE IMIENIA W. N. KARAZINA

Stowa kluczowe: Charkowski Uniwersytet Klasyczny, polscy nauczyciele

i studenci Uniwersytetu Karazin, wptywy i interakcje ukrainskiej i polskiej nauki
i kultury.
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Streszczenie

Artykul przegladowy poswigcony jest ,,polskim” stronom historii najstarszej
uczelni wschodniej Ukrainy. Konkretne przyklady pokazuja, ze na wszystkich eta-
pach swojego 215-letniego istnienia uczelnia byla zwiazana z Polska przez
nauczycieli i studentow, jej nauke i kulture. Wnioskuje si¢ o owocnosci tych kon-
taktow, a sam temat zastuguje na osobne opracowanie monograficzne.

POLAND AND POLES IN THE 215-YEAR HISTORY OF KHARKIV
NATIONAL UNIVERSITY. N. KARAZIN

Keywords: Kharkiv Classical University, Polish teachers and students of
Karazin University, influences and interaction of Ukrainian and Polish science and
culture.

Summary

The review article is devoted to the "Polish" pages of the history of the oldest
university in Eastern Ukraine. Specific examples show that at all stages of its 215-
year existence, the university was associated with Poland, its science and culture by
its teachers and students. The conclusion about the fruitfulness of these contacts is
made, and the topic itself deserves a separate monographic study.
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JMHUTPO IIEBYYK'
AHACTACIA XEJEHIOK?

BINPOJKEHHSI YHIBEPCUTETY: KEHC
OCTPO3BbKOI AKAJIEMII

Bigpomkenns OcTpo3bkoi akajemii — I 30JMKECHHS «YaCOBHX ILIACTIBY
(SKIIO CKOpUCTATHCA TIOHSTTSIM, SIKE PpO3POOIISIOCS HIMEIBKHM —iCTOPUKOM
PeiinrapromKoszemnnekom), BXomkeHHS iX y craH giajory. BingOyBaeTncs
aKTyamizamis TpaAuiii, sKa 3akjajeHa B yKpaiHCBbKii BWIIiKA ocBiTi B KiHII XVI
cromirra. Il Tpaguuis HiOun mponusye Hac. Llinkom B ayci TamamepiBcbKoi
TePMEHEBTUKH, MH MOXKEMO CTBEpAMTH, IO Tpajulis — M€ MI0Ch, IO He
MEPEIIKO/KAE PO3BUTKOBI, a, HABIIAKW, HAJAE IACHTUYHOCTI IHCTHUTYIII, CMUCIY
JUTSL TSUTBHOCTI KYJITYPHUX areHTiB, MO JI0 HEl MPHYETHI, Ta HaUXae He JIUIIEe Ha
PEKOHCTPYKIIII0 TaM’siTi Mpo enoxy, II0 IMOB’s3aHa i3 ii movaTkamu, ane i Ha
BIIPOBADKCHHSI ~ CBOEPIAHOI  MOAEpHi3alii, IO 3a0e3NeYuTh IMPOCTATaHHS
B MalOyTHe imeanmiB Ta I[iHHOCTEeH, sKi Hece i3 coboro Tpamumis. bymyum
MPUYSTHUMH 0 BiIpoKeHHs Tpaauiiii OcTpo3bKoi akaaeMii, MM BiT4yBa€EMO II¢ Ha
piBHI BmacHoro nocsigy. Came TOMy, TOHSTTSl «4acoOBi MJacTU» TYT JOpedYHe, 00
BUSIBIISIE JIIOACHKUI BHMIp icTOpii Ta TATIIOCTI Tpamuilii. B Hamomy Bumaaky
Tpanauilii BUINOI OocBiTM B YKpaini Ta Cximniii €Bpomi.OCTpo3bka akaaemis — Iie
VHIBEpPCHTET, SKUH 3aI109aTKOBY€E TPAAUIIIO BUIOI OCBiTH B CXinHill €Bporri.

Octpo3bka akagemis kinusg XVI — nouarkyXVIlcroaitrs

®opmyBanns Tpaauuii Octpo3pkoi akanemii carae kingst X VI cronitts.[lonpu
HasIBHICTB pSAY Mpallb, IPUCBSIUEHUX iCTOPIl akageMii’, 3HAYHOI0 MPOOJIEMOI0, Ka

! imurpo INEBYYK, noxTop pinocodchkix Hayk, mpodecop, IPOPeKTop 3 HayKOBO-TeAAroriuHo
po6otu HauionanbHoro yniBepeutety «Octpo3bka akaaemis» (M. Octpor, Ykpaina).

Anacracis XEJEHIOK, kauauaar icTOpHYHEX HayK, JHpeKTop Mysero icropii OcTposbkoi
akajaeMii

3. Bonnapuyk,lcmopisn Ocmposwioi akademii : naguanbhuil nocionuk, Bunasmumreo HarionansHoro
yHiBepcutery «Octpo3bka akanmemis», Ocrpor, 2014, 548 c.; M. KoBanscekuii,mwoou 3 icmopii
Ocmpoea: Hapucu. Octpor:Octposbka Axanemis, 1998;I1. Kpamtok,Ocgimmus cucmema Ocmpo3vkoi
axaodemiie Ocmpo3svka axademiss XVI-XVII cmonimmsa. Enyuxnoneois, Pen. koneris: Irop Ilaciunuk
(ronoBa penxonerii), [lerpo Kpamnrok (BixnoBigaabHUN peqakTop, 3aCTYyIHUK TOJIOBH PEIKOJIETIT) Ta
iH., Ocrpor: Buaasuunrso HamionansHoro yHiBepcutety «OcTpo3bka akamemis», 2011;
. Munpko,Ocmposvka  cnog sino-epeko-iamuncoka  axademis  (1576—-1636), KwuiB: «Haykosa
nymka», 1990, 191 c.; JI. Tumornenko,/enesa ma idess Ocmposvkoi axademii y ceimni icmopiozpagii
ma nogux zinome3(B:)Ocmposvka Ooasnuna: Haykosuil 360ipuux. Bum. 3. Pen. xoin. Irop ITaciuank
(rom. pen.), Irop Tecnenko (Bimmos. pex.) Ta iH.,, Ocrtpor: Bumasnunrso HarionansHoro
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1 CBOTOJIHI CTOITh HA 3aBaji IPYHTOBHHUM JOCIIKEHHSM € BIICYTHICTD DKEPEIbHOT
0as3u, apke apxiB akazeMii MPaAKTUYHO BTpadyeHUN. Bakko BIATBOPUTH MUTAN Psii
aCIeKTiB AIsUTLHOCTI 3aKiany, 30KpeMa BiATBOPUTH iMEHa yCiX BUKJIAIaviB Ta Y4HIB
akajeMii, TPYHTOBHillE BHBYMTH OpraHi3alil0 HABYaJIbHOTO TMpPOLECY TOLIO.
3Ba)karouu Ha BiJCYTHICTh JOKYMEHTIB, sIKi (DIKCYIOTh KOHKPETHY AaTy 3aCHYBaHHS
akamemii, 1576 pik - € 3araJILHONPUHHATOI0 Y HAyKOBOMY CBITI JaTOI0 TIOYATKY
nisuibHOCTI  akanewmii.llepury 3ragky mpo icHYBaHHS HaBYaJBHOIO —3aKJamgy
B OcTtpo3i 3adikcoBado B «bykBapi», skuii HaapyKyBaB B OcTpo3i [Ban @emnopoBud
B 1578 pori. Xoda y mepemMoBi 10 «bykBaps 3ragy€eThes PO «AUTIUC YIHITHIIIEY,
sIKe HaKa3aB CTBOPUTH KHA3b OCTpO3bKUHN TSI HABUAHHS JiTEeH, NEsKi TOCTIIHUKI
(manmpuknan, Mukona KoBanbcbkuil) MEpeKOHYIOTh, IO HIETbCA CaMe MPO BHIILY
IIKOJTy, SIKa MOIJIa MaTH 0araToOCTYNEHEBY CTPYKTypy. TyT BapTo 3ayBakKHTH, ILO
Pi3HI AOCHIAHUKU MO-PI3HOMY BHCIIOBIIOIOTBCA, 30KpeMa, LIOJ0 CTAaTyCy akaaemil
Ta HA3BM HABUAIBHOTO 3aKiagy. AJDKe 1 Cy4acHHKH Ha3MBalIM ii MO-pi3HOMY:
«KOJIETIyMOM», «aKaJeMI€I0», «TPUMOBHHM JILEEM», «ILIKOJIOH». Touarbcs
TUCKYCii 1 IIOAO PiBHA OCBITH, KWW HamaBaia akanemis. Tak, I1. Kpamrok Bkasye,
o nouynHaroud 3 80-X pp., 3rajKu NpPO OCTPO3bKY LIKOJY SIK HABYAIBHUH 3aKIIajg
BUIIOTO TUIY 3aCBiAYEHO B Pi3HUX AOKyMeHTax. €3yiT AHToHiollocceBiHo, sSIKOTO
pUMCBhKa Kypis ocnana Ha Cxig €Bponu IJis BUBUCHHS pemiriitHux mpobiem, 1581
p. TIHCaB, IO «JesIKi KHs31, 5K, Hanpukiag, B Octposi 1 CiylpKy, MatoTh ApyKapHi
Ta IIKOJH, B AKHUX MiJTPUMYEThCS CXU3May . TepMiH «TpelbKuil Koneriym» pirypye
B JUCTyBaHHI Anb0epro bomonberTi, sxkuii OyB marncbkuMm HyHIieM y llompmri
B 1581-1584 pokax. Cumon Ilexainin y moemi BUKOPHUCTOBYE TEPMIiH «TPUMOBHHIMA
minedi». [. Munpko BKaszye, MO0 OCTPO3bKY INKOJIY CYYaCHHUKH 4YacTO Ha3WBaJU
1 «aKajeMiero», «30KpemMa Tak IMmpo Hei nucanmu QyHaaropka ['ampmka OcTpo3bka,
pexrop I'epacum CwmoTpunbkuii, ineonoriyamid cynpotuBHUK Imatit IloTii,
yKJagad inBeHTapro micta 1620 p. HaBiTe e3yiTchkmii xpoHict SH BeneBinbkuii
3 KpakoBa BenmuaB ii «CXM3MaTHILBKOIO aKaJeMi€ro», Ha MPOTHBAry €3yiTChKii
ocTpo3bKiii  «xomerii» (1623)»°. Mutponomur Inapion (IBam OrieHko) Tak
MiZICyMOBY€ pi3HI criocoOu HaszuBaHHs OcTpo3bkoi akanemii: «CydacHUKH 3Baid
L0 IIKOJIy TMO-Pi3HOMY: TPUS3MYHUM JIilleH, KOJIeTis, TpelbKa IIKOoja, TPEeKO-
CIIOB’SIHChKA UIKOJA, YYWJIMIIE TIPEKO-CIIOB’SHCHKOE. 3Balll IO  LIKOIY
i akagemiero. JliticHo, kH. KoctssaTiH OCTpO3bKHA MHIBHO CTapaBcs, 100 Horo
IIKOJIa CTaja YHIBEPCUTETOM 1 3Bajacs akanemierol[...]. Pexrop 1€l mikomwy,
I'epacum CMOTpHUIIEKHNA, ¥ CBOEMY TBOPi 3B€ IO IIKONY akajaemiero. Tomy W mu

yHiBepcutery «Octpo3bka akamemis», 2014; T.Kempa, Akademia i drukarnia Ostrogska,
BiatyDunajec; Ostrog: Osrodek "Wotanie z Wotynia", 2006; T. Kempa, Akademia Ostrogska
i jej fundator — wojewoda kijowski Konstanty Wasyl Ostrogski w AkademiaZamojska i Akademia
Ostrogska w perspektywie historyczno-kulturowej : wspoiczesne implikacje dla wspolpracy
transgraniczne, Zamo$¢: Panstwowa Wyzsza Szkola Zawodowaim. SzymonaSzymonowicza,
Wydawnictwo OfficinaSimonidis, 2010.

*I1. Kpamiok,Ocgimus cucmema Ocmposvkoi akademii(s:) Ocmposvka akademisn XVI-XVII cmonimms.
Enyuxnoneois, Octpor: Bugasaunrso HanionamsHoro yHiBepcuteTy «OcTpo3bka akagemis», 2011,
C. 301

SL.Munpko,Ocmposwika cios sHo-zpeko-tamuncska akademis(:)Ocmposvka dagnuna: JJocnioocenns
i mamepianu, Bun. 1, JIpiB: [HcTHTYT yKpaiHo3HaBcTBa iM. I. Kpun’sikeBuua HAH Ykpainu, 1995,
C.15.
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MaeMO TMpaBo 3BaTH ii Tak, sIK XOTiB KH. KocTaHTHH, 1 sIK 3Ban cami mpodecopu:
akagemisn»’.

Axagemito B Octpo3i 3acHyBaB KocrsHtuH-Bacuns KocTsHTHHOBHY
Octpo3bkuii  (1526-1608), HaWOUIBIIMI MarHaT JAEpP>KaBH, BiIOMHI MEICHAT.
Bacunb-KocTaHTHH HanexaB 10 OMHOTO 3 HAMOAraTIinX Ha HAWBIUTMBOBIIINX POIIB
JIuToBCchKOI mepkaBH, a 3rogoM i Peudi [Tocronuroi.CtBoperHs akamemii B OcTpo3i
XVI cromitts Oyna moBoji 3akoHOMipHUM siBuiieM. [Ipo e 3a3Havae, HanpuKiIaz,
yKpainchkmii icropuk Irop Mumpko’. Bid BBaxae, 0 BHACTIZOK iCTOPHYHO
3yMoBJIeHUX 00cTaBuH B 70-x pokax XVI cTOMITTS came BOJMHCHKI MarHaTH CTaJIH
MPOBIHOIO KYJIBTYPOTBOPUOIO CHIIOI0 Ha YKpaiHCHKUX 3eMisiX. Binrak, BoHu Oynu
3aliKaBJeHI B TOMY, 0 B Wil yacTuHi CxigHOi €BponM mocrajia MIKoja BHUILOIO
tuny. J1o 1bOro J0ar0ThCs TAKOX MPUYMHM, SIKI IOB’s3aHi 13 MOJITHYHUMHU Ta
peNiriiHuMH IpoLecamy, sIKi BiZOyBanucs B LIbOMY PETiOHI B APYTii noioBuHi XVI
CTOMTTA. 30KpeMa, MPULEPKOBHI Ta MOHACTHPCHKI IIKOJIM YXE HE MOIIU
3a0€3MeYUTH HABYAHHS MUISXCTCHKUX Ta MIIIAHCHKHUX JiTel Ha BHCOKOMY PIBHI,
a TOMY BOHH HE BHKOHYBaJIM pOJIb (OPMYBaHHS IOJITHYHOI, peNiridHoi Ta
KyJIBTYPHOI eiTH, sika 6 He BTpavaja mpaBociaBHOl igeHTHuHOCTI. [rop Ilaciunuk
3 I[Or0 MpHUBOAY 3a3Hauae Take: «KoctsHTH OCTPO3bKWH, SK HiSKHHA 1HIIHMA
MarHaT, PO3yMiB, MIO OJHIE€I0 3 HAWOUIBIIMX TNPOOJIEeM INPABOCIABHOI IEPKBU
€ BIICYTHICTb BHILIIOTO PiBHS OCBITH B TOW 4ac, KOJIM KaTOJNMLBKE Ta peopmariiine
MIKUTBHULTBO TEpeXUBalio cBiil po3ksit. [lounnatoun 3 60-x pokiB XVI cT., y Peui
[MocnonuTiii MBUIKO 3’ABISLTUCS €3YiTChKI Koneriymu. He Oyno Hivoro AWBHOTO
B TOMY, III0 OiJIBIIICTh MPABOCIABHUX MAarHaTiB 1 NUIAXTH MOCHJIAIU CBOIX IiTEH
HAaBYATHCh Yy ILNKOJIM NMPOTECTAHTCHKI Ta €3YiTChKi. lleprmoueproBum 3aBraHHAM
y Tajy3i OCBITH OyJIO CTBOPEHHS IIPaBOCIABHOI IIIKOJU BHUIIOTO THITY, sKa
0 gopmyBana xajapu, NOTPiOHI JJIsI PO3BUTKY KYJIbTYpH, BUXOBYBaJa O 1/I€OJIOTIB,
AKi MOrIM 6 NPOTHCTOATH KaTOINMIBKMM Teoloram»’. Xoua IOMUIKOK Oyse
cTBepaKyBaTH, o OcTpo3pka akajeMisi CTBOpPIOBANacs SIK aHTUKATOJIMLBKUAN Ta
AHTUNPOTECTAHTCHKUI HaBYAIIbHUM 3aKJia]]. [CTOPUKU HEOAHOPA30BO HATOJIOIIYIOTh
Ha ToMY, 110 KHA3b Bacunb-Koctsatrn OCTpo3bKuii JEMOHCTPYBaB TOJIEPAHTHICTD
JI0 PI3HUX XPUCTHUSHCHKUX KOH(ECIH: «...3aCHOBHUK aKajeMii OyB JIOIUHOIO JyXKe
TOJICpaHTHOIO. B #oro BOJOMIHHAX CIIBICHYBAIM TIPEACTABHUKH  Pi3HUX
BIPOCIIOBIIaHb Ta MOXOPKEHHS. VOro cMinMBHMil MO HA 3aXij, CTaB BaXIIHBUM
i epexTuBHOI HisibHOCTI akanemii. Jlo OcTpora KHS3b 3alpoIIyBaB BUYEHHX
pi3HHX BipocroBizaHb 1 KoOH(eciii, BHIYCKHHKIB TpOBITHMX Ha TOH dYac
€BPOTICHCHKUX YHIBEPCUTETIB, CTBOPIOIOYM TaKUM YHUHOM TypPTOK BYCHUX, SIKi
Moriu O mparfoBaTH 3 OiONIHHMMH TEKCTaMH i BOJHOYAC HABYATH CTYICHTIB.
Taxum unHOM 10 OcTpora Gyia pHHECEHA €BPOIEHChKa OCBITHS CHCTEMAY .

SMutpononur Inapion,Kuase Kocmaumun Ocmposskuii i iiozo kynbmypra npays, Bixuirer, 1958, C.
112.

"I. Murisko, Ocmposbka ci108 aHo-epeko-1amuncoka akademis, C. 13-23.

8L Maciunuk, Knsse Bacunv-Kocmanmurn Ocmposviuii (Gins 1524/1525 - 1608) (8:)Ocmposvki
npocsimuuxu XVI -XX cm.C. 7

%A Kheleniuk, Yu.Plyska, Ostroh Academy: the history and tradition, ,PrzegladHistoryczno-
Oséwiatowy”, 2020, Nr 1-2, S. 29.
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[Ipu moBHili BTpaTi apxiBy akanemii mpo ii BHYTpIIIHIA YCTpid, cucTeMy
1 MpeIMeTH BUKJIAIAHHS MOXXHA TOBOPHUTH JIUIIE HA OCHOBI IOCEPEIHIX JaHUX
iHa miJCTaBi BUBYCHHS AQHAJIOTTYHHUX Cy4acHUX HaBYAIIbHUX
3aknagiB.@opmyBanHs  Tpagunii  OcTpo3pkoi akazeMii He  BigOyBamocs
B «KYJNBTYpHOMY BakyyMi». [IpuHIIMIIN HaBYaHHS B Hil BiIITOBIJaNN pEHECAHCHIN
Bummiit ocBiti. Kpim Toro, mpu TBOpeHHI akazemii B OcTpo3i Opamucs 3a 3pa3Ku
MoMiOHI KaTONMLBKI 1 MPOTECTAHTCHKI MIKOJIM Ta KYJIbTYPHI OCEpelKH, SsIKi
icayBasm B Peui Ilocmomutiti. Mocmimauku ictopii OcTpo3pkoi akagemii
(mampukian, Irop MwuIpKo) BiTHAXOIATH TAaKOX il CXOXKICTH i3 MPECTHKHUMU
€BPONEHCHKIMH YHiBEpCHUTETaMH. 30KpeMa, Ll CXOXICTb IMOJSAraE B TOMY, LIO
B Octpo3pkiii akagemii XVI cromitrs Oyno mokiajeHe BUKIAJAHHS «CEMU
BUTBHUX MHUCTELTB», M0 OYyJI0 TPAaIHIIHHUM ISl €BPOINECHCHKUX YHIBEPCHTETIB,
NOYMHAIOYH 3 CEPEJHIX BiKiB. MeThcs Mpo mpeaMeTH Tak 3BAHHX «TPHBiyMYy»
(rpamatuka, pUTOpHKa, MiaJIeKTHKA) Ta «KBaApUBiyMy» (apudMeTHka, reoMeTpis,
My3uKa, actpoHoMis). [lpumpomy, sk 3a3Hagae Irop Mumpsko, OcTpo3bka
akajmeMis Majla BHpa3Hy cruemudiky, M0 Biapi3Hsma 11 Bix momiOHMX
3aXiJTHOEBPONEHCHKHUX Ta MOJIBCBKUX OCBITHIX 3akiamiB. L[s crenudika momnsrana
y TOMy, IIO BOHA Maja BUpa3HUH HalllOHANbHUN XapaKTep Ta Opi€HTAIll0 Ha
TPEKO-Bi3aHTIHCHKY KYJIBTYPHY CHAAIIUHY: «YHIKAIBHICT Ta OPUTIHAIBHICTH 1l
BUSIBUJIACS 1 B TOMY, LIO BiAMOBIZHO A0 KyJbTYPHHX Ta MOJITHYHO-PETITiHHUX
notpe® VYKpaiHM TYT CBOEpPIOZHO IHTEpHpPETYBadM TYMaHICTHUHY i€r0
“TpUMOBHOrO Jinew” (To0TO reOpalChKO-IpeKO-ITaTHHCHKOr0). IlpaBociaBHUI
XapakTep MIKOJIX IPOAUKTYBAB 3aMiHy iBPHTY HEPKOBHOCIOB SIHCHKOIO MOBOIO» ',

Binrak, e ogHuM acniekToM icHyBaHHS OCTpPO3bKOI akajeMmii, sKuii HaOJimxKae
i 10 3aXigHOEBPOMEHCHKMX OCBITHIX THCTHTYIIH TOTO Hacy Oyia peamizamii imei
TpuMoBHOI mkonu. Ha Te, mo B akamemii B OcTpo3i peanizoByBanach came I iaes
BKa3ye BigoMa (pa3a i3 yke 3raganoi nepeamosu 1o «byksaps» [Bana @enopoBnya
1578 poOKy: «..yMBIIUICHIEM H  MPOMBIIIJICHIEMOJIaro4eCTUBaro  KHA3S
KoucraaruraKonctssatnaoBnua, kHsbkath  Octposckaro...  lloBemiBmy — emy
YCTPOUT W JIOM Ha JIIJI0 KHUT IIEYaTHBIX, K TOMY K€ CIISJOM M JITeM K Hay4CHIlo,
B CBOEMOTYM3HOM © claBHOM rpage Octposi. [..] W wuzOpaBmmmyxei
B 00’K€CTBEHHOMITMCAHIMICKYCHBIX, B TPEUYECKOMS3BIII U B JIATHHHCKOM, ITadye JKe
¥ B pyckom»''. V 1inoMy, izest TPHMOBHOTO HABYAIBHOIO 3aKiajgy Oyla BHCYHYTa
BIJOMUM peHecaHCHUM wmuciuteneM Epasmom Porrepmamchkum. 3rilHO 3 HUM,
B TaKOMy TPUMOBHOMY HaBYAIILHOMY 3aKIafi, Ieé MaJd BHUKIJIAJaTHUCs reOpaiicbka,
rpelbKa Ta JaTHHChKAa MOBH, IUIS TOro, abu rotyBatu BumaHHs biomi. B Octposi
cUTyalls Oyna Jqye CXOXKOI0, ajpke camMe B KiHIi XVI cTONITTS B I[bOMY MICTI
iCHyBaB TYpTOK BUEHHX, siki Oymu 3i0pani kHs3eM OCTpPO3BKHM 3 METOIO
MiATOTOBKM 10 JApyKy BumanHs bibnii. Ha wne Bkasye Ttakox Muxaiino
I'pymeBchkuii: «YcraBiaeHHe 010JIIHHOTO TEKCTY MOTPIOYBaio HE TUIBKH KHUKHOTO
Matepiainy, a i KHWKHUX JIIoJieH, skuX KH. OCcTpo3bKUi CcTATaB 3 PXKHUX KpaiB, a ce
CKYIUIEHHE KYJIBTYpPHUX CHJI JaJI0 MOXKHICTh PO3BHHYTHUCS HE TUTBKH JIITEPATypHIN

1. Mursko, Ocmposwia cros sno-epexo-tamuncoka axkademis, C. 14.

"Nlur. 3a: H. Bornap, M. KoBaibchKuid, Bykeap (Ocmpoe, 1978), (B:)Ocmposvra akademis: icmopis
ma  cy4acHicmo  KYIbMYPHO-0C8IMHb020 — ocepedky.  Eunyuxioneouune  eudanns, OcTpor:
Bunasuuurso HauionansHoro yHiBepcutety «OcTpo3bka akagemis», 2019, C. 128.
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po0OTi Ta BUAaBHUYIN — 3aBISKM APYKapHi, alie i Jajlo CIpoMOry OpraHi3yBaTH, 10
JIOBTiii IepepBi, Iepiy KONy BUIIOT MApKH Ha YKpaiHi» .

Ak mmme wmwutponioaut Imapion (IBan OrieHKo), CIOB’SHCBKa YM IEPKOBHO-
CJIOB’SIHCbKA MOBa BHBUaJacs Jyxe cepiiozHo B OcTposbKill akagemis kiHusg XVI — Ha
modatky XVII cromitrs. [Ipm mpomy 1ie Oyna Tako)kK MOBa BHKJIQMAHHS 1HIIHX
npenveris’.Ha Toif uac iCHyBana IIeBHA TpAMIs BHUKOPUCTAHHS IIEPKOBHO-
CJIOB’SIHCbKOI MOBH. MO)KHa TOBOPUTH HaBiTh IIPO T€, IO BOHA Oysia CBOEPITHOIO
CaKpaJTbHOIO MOBOIO TIPABOCIIABHUX CIIOB’SIH. A TOMY TOTOYacHi BUCHI OyJIM TIepeKOHaH,
0 TIEPKOBHO-CJIOB’STHCHKA HE TIOCTYIIAEThCS TPEIBKIA Ta JATHHCBKIM MOBi. 3 IHOTO
npuBoay SlpocnaB IcaeBuu muie Take: «...Te, IO “BHCOKOI~ Y BCIX MPaBOCIaBHHX
CIIOB’SIHCBKMX HapoZiB Oyla came ULEpPKOBHOCIOB SHCbKA MOBA, IOSICHIOETHCS
NParHeHHSIM OCBIYEHOI BEPXIBKU CIIEPTUCS HA JIABHI TPAJMIIIT BITYM3HSHOI KYJIBTYpH. . .
[otar no apxaiku MOXKHA TIOSICHUTH THM, 1II0 B YMOBaX 3pOCTaHHS €THIYHOI CBiIOMOCTI
BUHHKIA TOTpe6a IIyKATH “CBOK0 AHTHUHICTH”, KOpEHi BIAcHOI camoGyTHOCTI»'*.
BuBueHHS TIEPKOBHO-CJIOB’STHCHKOI MOBH BHMAarajo il HayKOBOTO BIIOPSAKYBAaHHS.
Buryckauk, a 3romoM 1 Bukmamad OcTpospkoi akamemii Memertiii  CMOTPHITHKIHA
MiroTyBaB HayKoBY «['pamMarvKy IepKOBHO-CIIOB’SIHCBKOI MOBW», sika Oyna BuIaHa
B 1619 pori. BuuenHto rperpkoi MoBH B OCTpO3BKiH akajgeMii Takox HajaBalH
BEJIMKOTO 3Ha4deHHs. lle 3acBimdye, HampuKiIam, Mepiwid pekTop akamemii 'epacwm
Cmotpunpkuil, sixkuid B npauni «Kimou apcrBa HebecHoro» BUCIIOBIIOE MEpeKOHAHHS,
o came Bin rpekiB muum (inocodu Ta 6orocnosu. JlaTMHCEKa MOBa, y CBOIO Yepry,
BHKJIa/1aJ1acsl TAKOXK Ha BUCOKOMY PiBHI, OCKUJIBKH II€ OyJia, TI0 CYTi, JIePyKaBHOK MOBOIO
B Toro4dacHiii ITomsi.

[lapanensHo 3 akazemi€r0 KHA3b OpPraHi3yBaB T'YPTOK BYCHHX, 3aBAaHHIM
sKoro Oyno CTBOpPEHHS TMOBHOTO TIIEPEKIaJy YCIX KHHUT CBSTOTO MHChbMa
CJIOB’THCBKOIO MOBOO. BomHOYac, kHs3b 3anpocus g0 OcTpora BiloMOTro JIpyKapst
Iana denoposa (DegopoBuua), sIKUil opraHizyBas i pO3BUHYB BHIABHHUYY CIIPaBy
B MicTi Ha payxe BUCOKOMY piBHI. ®aktuuno, B OctTposi, 3a HasgBHOCTI
BUCOKOKBaNi(DIKOBAaHUX BUCHHX, JPYKapHI Ta HABYAILHOTO 3aKjaay, BIeEpIIe
chopMyBaBcsl OCEpEOK, SKHH PO3BHHYB YKPAiHCBbKY KYJIBTYpY OO HOBOTO PiBHSI.
Psan BueHMX CXMIIBHI BBaXKaTH, 10 TYPTOK BUCHHX 1 aKaJeMilo HE BapTO PO3IUIATH,
10 BOHM IMPAIIOBAIN KOMIUIEKCHO 1 TBOPMIJIM HABYAIILHO-HAYKOBUH IIEHTP.

OcaitHs 1 HaykoBa Mojenb Octpo3bkoi akagemii Kiamg XVI — mogatky XVII
CTOJIITTA IIJIKOM BimoOpakala TEHICHII Ta imei, XapakTepHi IS OCBITH CIIOXH
Bigpomkenns. 3okpemMa, B pEeHECAHCHIH OCBITI MOXKHA CIIOCTEpITaTH 3POCTaHHS
poJIi pigHOI MOBH, aHTUYHHUX aBTOPIB Ta, BIMMOBITHO, Tperibkoi MOBU. Pa3om 3 TnM,
PenecancHa KyabpTypa XapakTepU3yBaslacsl TICHUM 3B’SI3KOM 3 XPHUCTHSIHCTBOM, SIKE
OyJ0 peNirifHO-MOpanbHOIO OCHOBOKO OCBITH. XO4Ya [0 I[bOTO JOJAETHCS
3pOCTaHHS POJIi IIOAWHU B CBITOOYIOBI, IO BTUIHIIOCS B PEHECAHCHOMY T'yMaHI3Mi.
VY mpausx oCTpO3bKHX KHIXKHHMKIB TOTO 4acy, MOXKE 3yCTpidaroThCs i/1€i, TUIOBI
Uit 1boro  mepioxy. 30mmkye OCTpo3bKy akaJemird TOro 4Yacy 1 3axijHo-
€BPOMNEICHhKI OCEpeAKHd OCBITH 1 Te, IO BAXIWBY pOJb B CHCTEMI OCBITH

M I'pymescokuit,Icmopis Yipainu-Pycu, T. 6, Horo-Hopk, 1955, C. 483-484.

SMurponomut Inapion, Kuase Kocmaumun Ocmposvkuii i fiozo kynbmypha npays, Binminer 1958, C.
109.

5] IcaeBuu, Vpaincoke knueosudanns.: eumoxu, possumox, npotnemu, Jbsis, 2002, C. 380.
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BiJlirpaBajyl TYPTKH HAYKOBIIIB, SKi 00 €IHYBaJMCS AJIS peajizallii OCBITHIX Ta
HayKOBUX TIPOCKTIB.

Octpo3sbka akagemis kinug XVI — mouatky XVIIrypryBana uumasno BUAaTHUX
BueHux Toro uacy. Cepen Hux: ['epacum CMOTpUIBKHHA, TepIIMi PEKTOp
Octpo3pkoi  akamemii, Kmipuk  Octpos3pkmii, Su  Jlatom,  KwumpisH,
IcakifibopuckoBua, Kupuno Jlykapic, Hukudop Kanrakysmn Tta inmi. He menm
BIJOMHUMH TaKoX € BUIMYCKHUKH OcTpo3bkoi akanemii kinusg XVI — mouarky XVII
cromitrss: CeBepun Ta Jlem’ssH Hanmmaiikm, Menerii Cmotpumbkuii, Tapaciit
3emka, ITerpo Komamesnu-Caraiinaunuii, Yo Kusruanupkuii Ta iHmi. ICHYOTH
CBiUeHHs, IO 3a Yac icHyBaHHS OcTpo3bKoi akaaemii B kiHmi XVI — Ha mouaTKy
XVII cromitrs 1i 3akiHumno He MeHme sk 500 ocib, siki 3romoM TparroBain
BUYUTEISIMH, JIITEPATOPAMH, CBSIICHUKAMH, IPYKAPSMHU, CEKPETapsIMU B MIPUBATHUX
Ta JIep’KABHUX yCTAHOBAX .

Ha »xanp, mo cmepti kHs3s, B 1608 pomi, AisIbHICTH akaieMii MOCTYIOBO
3aHenagae. OCTaTO4HO, 32 BEPCI€0 OIMBIIOCTI MOCTITHUKIB, MiSIBHICT aKajgemil
Oyma mnpunuHena B 1636 pomi micna KOH(DIIKTY BHYYKH KH3S AHHH-
AnoiznXoakeBud i3 ocTpo3bkuMu MimaHamu. [Ipote, 60 pokiB ii gisNTbHOCTI cTanu
HQ/I3BHYAHO BAXKIMBUM IEPIOJIOM JUI CTAHOBJICHHS HOBOTO THUIy OCBITH Ha
YKpaTHChKUX 3eMIIsix.OCBITHS TpaAWIlisi HE 3HUKAE 13 MPHUIWHEHHSIM MisIIBHOCTI
Bumoi mkosu B Octpo3i. Buxomanmi OcTpo3pkoi akajaemii CHpaBWIM 3HAYHHIMA
BILTMB Ha PO3BUTOK OCBiTH B CXimHiil €Bpori, a 3aknajeHi B OCTpo3bKili akaaeMii
MIPUHIIAITN HABYaHHS BiATBOPIOBAIIMCS B IHITNX TOrOYaCHUX HABUAIBHUX 3aKIa/Iax,
30kpema, B KneBo-MormnsHebKil akagemii. Sk nmumre Irop Murpko, «...BupobieHa
B OCTpo3i cucTeMa HIKIIBHHLITBA, SKa IPYHTYyBajacs Ha MOEAHAHHI YKpaiHCHKO-
BI3aHTIMCHKUX TPATUIliil Ta MEBHUX JOCSITHEHB €BPOIEHCHKOI IMEearoriku Ta HayKH,
He 3HHKIa Oe3cmimHo. CPopMOBaHWI BIacHE TYT THIT HAIiOHAIFHOTO BHIIOTO
y4O0OBOrO 3aKJiaJly NPaBOCIABHOTO CIPSIMYBAaHHS — CJIOB’STHO-TPEKO-JTaTHHCHKA
akanemis — OyB nepenecenuit 10 Kuesa (1632), 3Bimku nomupuscs 10 Mosnasii
(Scen, 1640), a mmicas geKinpKoX HeBaamuX cnpod — i 10 Mocksu (1687)»'°.

Binponkennss OcTpo3bkoi akaaemii

30epexenHs Tpaauuii OcTpo3bKoi akaaeMii, KyJbTypHa Ta iCTOpHUYHA TaM’sITh
npo 1l 3HaueHHA B icTopii ocBiTi CxXigHOI €BpomnM 3akialu MepeyMOBH JUIs ii
Bilpo/pkeHHsT B cepenuHi 90-x pokiB XX CTONITTS YyXKe B HE3aIeKHIN
VYxpaini.Bigpomxeras OcTpo3pkoi akageMii TiCHO TOB’S3aHE i3 BiAPOIKEHHIM
LIHHICHUX, KYJbTYPHHMX Ta COLIaJbHHMX IiJIBAJIMH HE3aJCKHOI YKpaiHu. 3akiaji
BUMIOT OCBiTH, sIkMH Oyino crBopeHo B Octpo3i B 1994 pomi i sikumii craB
criagkoeMieM aaBHBOi OcTpo3bKoi akaaeMii, OyB Opi€HTOBaHMI Ha BIIPOBAIKCHHS
B YKpaiHi HOBOTO THITy OCBIiTH Ta BiJJPOJIKCHHS HAI[IOHAIFHUX OCBITHIX TPaJHUILIi.
PesynpTaromM 1bOro cTamo CTBOPEHHS OCBITHIX MpoOTrpaM, siki Opi€EHTOBaHI SIK Ha
(hopMyBaHHS BHCOKOKBaJi(iKOBAaHMX CHEIHaJICTIB, TaK 1 BHCOKOMOPAJIHLHUX

15 , .
[. Mutbko, Ocmposbka cnog sino-epeko-namuncvka akaoemis, C. 21.
16
Tam camo
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TpOMaJsiH, sSIKi CIIAYIOTh 32 YKPaiHCHKOIO HalliOHAIBHOIO i/IG€I0 Ta CHPSIMOBYIOTH
CBO1 3yCWJIJISI HA PO3BUTOK Y KpaiHHU.

IIpote, mpouec cranoBieHHs Octposbkoi akagemii B 1990-mx pokax
BinOyBaBca nocuTh HempocTux ymoBax. Octpor kiHog 1980-ux mou. 90-ux pp.
B2XKO TOPIBHATHA 3 MOTYTHIM KHS3IBCBKUM MicToM XVI cr. JIBammsTe CTONITTS
MIPUHECIIO JJI MiCTa YUMaJIO BTpaT - K MaTepiaJIbHUX, TaK 1 AyXOBHUX. PyitHarii
Hpyroi cBiTOBOI BiiiHU Ta paAsHCHKA «BiIOYAOBa» HA3aBXKAU CTEPIH 3 JIULS 3eMIIi
aBTEHTHYHY MICbKY 3a0ya0By. Ha micii ctaporo Octpora nocrajiyd HOBI pajssHChKI
CIOpyad, 1[0 aOCOJIIOTHO HE BpPaxOBYBaJIM CTApOBHHHE IUIAHYBaHHS MiCTa.
CMminuBo i Oyxe BiIydHO oxapakrtepusyBaB Octpor kiHosg 80-ux pp. Bimomwuid
BuYeHui, apxirektop Ilerpo PuukoB: «3 BiguyTTsM Kaio i CMyTKY MOXHa JIMIIIE
KOHCTaTyBaTH, IO JEKUIbKa (parMeHTIB IIbOr0 (OHY CTEPTi 3 <JIMIID» MicTa BXKE
B OCTaHHI JCCATWITTA. A Ti, sIKi 3’ABHIIUCS Ha iX MICII, «HIMI» Tapajieneninean
CydJacHHX OyZiBElb, SBHO UYXKOPIiJHI B apXiTEeKTYPHOMY CEPEIOBHII iCTOPHIHOTO
MiCTa aHICKIJIBKU He Bi0OpaXkaroTh HABITh HATAKY Ha CIPOOy BpaxyBaTH XapaKTep
i apxiTekTypHy OCOGIHMBICT HABKOJNMIIHBOTO cepenoBHmay' . «CBimqueHHIM
OesmymHocTi 1 BaHmamismy» HasBaB M.II. KoBanbcbkuii pyiHamito IBOX
CTapOBHHHHMX OCTPO3bKMX HEKPOIIONiB — KAaTOJIMLBKOTO Ta 1yAeHWChKOro, IO
3aBIAJI0 HEMOMPABHOI BTpaTH sl 30€PEKCHHS ICTOPHYHUX TIaM’ SITOK MicTa.
B 1960-ux pp. Oy’n0 3aKpUTO ycCi CTApOBUHHI KyJIbTOBI CHOPYAX Ta IEPETBOPEHO iX
Ha CKJIaau Ta crnopTuBHI mkoiu. [lo ¢isuunoro 3HumienHs icropii Ocrtpora
JIOJIAIOCs 1 3aCHYBaHHS B MICTI psay JiKyBalbHHX 3akjaaiB, sk oT OOmacHoi
MCUXIaTPUYHOI JIIKapHi, SKi B MOTOYHOMY YKHTTI PETiOHY IOCTYIIOBO 3MiHIOBAJIH
copuitaarts Ocrtpora sk MicTa ictopii, ocBiTM Ta KynabTypu. Sk sramxye ML.IL
KoBanbcbkuit: «paktruno 10 mod. 90-ux pp. XX cr. Octpor Bce Oinblie 1 OlbIIe
MCPETBOPIOBABCS HA IIOCEPEOHE, 3 BIJACYTHICTIO KYJIBTYPHOTO MOTCHIIATY
micteuxo» .

B Takux HecnpusATIMBHX YMOBax izes BigpomkeHHs OcTpo3pkoi akanemii
31aBajiacsi aOCOJIIOTHO HEpeanbHOw. BBakaemo, 1Mo mompu Bce, YCIHilIHA
peamizariis i€l ixei He crama 30iroM oOcTaBUH 4M BUmnaakoBicTio. [losiBa akamemii
B OcTpo3i Oyna 3yMoBIIeHa PSIIOM YHHHHKIB, IKi iCTOTHO BIUTMHYJIM Ha MOKIIUBICTD
BIIPOJDKEHHS IHOTO HABUYAIBHOTO 3aKiagy i3 3a0yTTs, amKe iaest OCTPO3BKOl
akajeMii He 3HHKJIA Ha3aBXK/IH, & «OKUJIa» B HAYKOBHUX NpaIix ictopukis. Jlo icropii
akazeMii Ta OCTPO3bKOTO OCBITHBOTO OCEPEIKY HOCTIIHUKHM 3BepTaimuch i B XIX,
i B pi3Hi mepionn XX cromittsa. Ha kinens 80-mx pp. B YKpaiHCHKHX HAYKOBHX
KOJIaX OCTPO3bKWU Tepiofl PO3BUTKY YKPATHCBKOI KyJIbTypH OYB TpeaMETOM
JKBABOI'O 3alikaBieHHs. Bimomi ykpaiHChKi HayKoBILi, 30kpeMa SIpocnaB IcaeBud,
Muxona Kosanbcbkuid, Irop Mumpko y cBOiX Npaisix MNOMIMOJICHO BUBYAIH
IHTeNeKTyallbHy criaamuHy OcTpo3bkoi akanemii. Ham3BudaiiHO Ba)KIIMBOIO cTaja
moHorpagis . Munpka «OcTpo3bka CIIOB’STHO-TPEKO-JIATUHChKA aKaaeMis», sKa
HAyKOBO OOIPYHTOBYBajia Ta PO3KpHBaja iCTOPiI0 Ta POJb LHOTO HABYAIBLHOTO
3aKIary

"T1. Puaxos, Jopozamu FOxcroiiPosenuyunnt, Mocksa, Mckycerso, 1989, C. 97.

'8M. Kopanscbkuii, Ocmpoz y pempocnexmusi iiozo 900-piuus i nowamxy mpem020
mucswonimmsa(B:)Hayxoei sanucku Hayionanvnoeo ynisepcumemy « Ocmposvka akaoemiany:
Icmopuuni nayku, Octpor, 2002, Bun.2, C. 250.
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B PO3BHUTKY YKPAiHCBHKOi OCBITH Ta KyJIbTypH. Bennde3Huil KOMIIIEKC mKepes 1o
icropii  Octpora mocimiauB npodecop JIHIMPONETPOBCHKOIO  ACPKABHOIO
yHiBepcutety M. KoBanbchbkui, SIKOMY CyAMJIOCS B MOJANIBIIOMY BiJirpatu OIHY
3 KJIFOUOBHX POJIeH y BiapokeHHI akaneMii B Octposi. L{i HaykoBi qociimKeHHs,
3a Bu3HaueHHAM B. TpodummoBnua, «3 omHOorO OOKY, CHUTHANI3yBald HAyKOBIH
TPOMAJICEKOCTI 1 BCIM HEOAWTy)KMM 110 ICTOPUYIHOTO MHHYJIOTO0 YKpaiHH TIpO
BKODPIHEHICTh OCBITHIX TpaiuLild YKpaiHCBKOTO HapoAdy, a, 3 iHIIoro, OyayBanu
MIMYPIBOK ICTOPUYHOI JIETITUMHOCTI 1 BHUIIPABIAHOCTI MPArHeHHS 10 CTBOPCHHS
Bumoi mkomu B Octposin'’.

[le omHUM Ba)KIMBMM YMHHHUKOM, IO CHpHUSB peanizamii imei akagemii Oyma
3arajibHa MOJIITUYHA CUTYAIlis, 10 ckianacs B KiHIl 80-ux Ha mou. 90-ux pp. B ueit
gac, MPONPH CKJIAIHI €KOHOMIYHI TPOIECH Ta TOJITHYHI TIEPETBOPEHHS, Ha TIIi
nibepanizanii momituuHoro pexumy CPCP B nepion rop6auoBcbkoi «epeOynoBm»,
MOCTYIIOBO BiAPOKYETHCS YKpaiHChKa HamioHajbHa ifes. Ha xBumi 3pocTarouoro
Kpa€3HaBYOTO PyXy, B YKPaiHCBKHX MicTax 3 SBISIOTHCS Kpa€3HaBUI TYPTKH Ta
TOBapHUCTBA, fIKi, SK 1 y BUnaaKy 3 Octporom, OyayBand B TpoMaiaXx MicT, cepen ix
MEIIKAHI[B, PO3YMIHHS Ta 3alliKaBJICHICTh ICTOPIEI0 DiMHOTO Kparo. B 1ieil yac
3pocTae iHTepec A0 iCTopii MICT i1 CiJl, 10 OXOPOHU MaM'SITOK iCTOpii Ta KyJIbTYypH,
CTBOPIOETHCS Mepeka TPOMAICHKUX ICTOPHKO-KpAa€3HABUMX My3eiB. Baximso
3rajiaTH, 1o, He 3BaKal04YH Ha JOBOJIi MECUMICTHYHY aypy MicTa KiHIS paasHChKOi
enoxu, B OCTpo3i yCIINIHO MPALOBaIN My3€i IEpPKABHOTO iCTOPHKO-KYJIbTYPHOTO
3alOBiIHAKA, B SKUX IIpalfoBajia IIijla Koropra MpoQeciiHuX ICTOPHKIB,
apXeoJIoTiB, MUCTEITBO3HABIIIB, 110 JOCIIKYBalH, 30epirain Ta MomyJspu3yBaln
ICTOpUYHE MUHYJIE MiCTa Ta aKTUBHO MiATPUMYBAJIU MICIEBUH Kpae3HABUHUH PyX.
Brmacue imes BigpomkeHHs akazemii B OCTpo3i BHHHKIA Yy Kpac3HABUOMY
ToBapucTBi «CrnaamuHay, mo Oyio 3acHoBaHe B Octpo3i B 1989 p. i rypryBaio
Kpae3HaBILiB, BUMTEIIB, MPALiBHUKIB KYJIbTYpH, JIIOOUTENIB icTOpii CBOrO MicTa.
HeBenukuii cmouaTKy TypTOK €HTy3iacTiB 3pOOHMB BeidW4e3Hy poOOTy, narouu
mepmuil iMITynis¢ HoBoMy nuisixy OcTpo3pkoi akamemii. KimodoBy ponbs B #ioro
TisUIBHOCTI  BiJirpaB HOro TroioBa, ICTOPHUK, KpaesHaBenb Iletpo 3oToBUY
AHZApYXOB, SIKHH 1 CTaB 11€0JI0TOM Ta MPOMOTOPOM BiIpOKeHHs akaaeMii. Bin
AKTHUBHO MOMYJISIPU3YBaB iCTOPiIO MiCTa cepell HOro MEMIKaHIIiB, POBOAMB 3yCTpidi
Ta JeKMmii, myOIiKyBaB HayKOBO-TIOMYyIMSApHI BHAAHHS mpo OCTpOr Ta iCTOPUYHY
Bomuab. Y cBoix BucTymax BiH 4acTo HarojouryBaB Ha poini Ocrtpora sk
HaJBKIMBOTO KYJILTYPHOTO OCEPEAKY B HAIIiK iCTOpii. ATICIIOI0YN 0 MUHYJIOTO,
ITerpo 30TOBWY 03BYUyBaB i7el0 HEOOXIMTHOCTI BIAPOIKECHHS MICTa K OCBITHBOTO
1 KyIbTYypHOTO HEHTpY. TyT BapTo 3ayBaXKuUTH, IO OKpiM OCTpO3bKOi akamemii
B Pi3HI Mepioy B MICTi JisUIM YMCIICHHI HaBYalbHI 3aKJIAAH, SKi 3IAIININ CBIi
CIiZ B icTOpii pO3BUTKY OCBITH Ha yKpaiHCHKHX 3eMisix. Tomy ictopis Octpora six
«MICTa WK B CBOIO YePry JIOTIYHO OOIPYHTOBYBaJla MOSIBY HOBOTO OCBITHBOT'O
3aKJay K 3aKOHOMipHE iCTOpHYHE SBUIIIE.

B. Tpodumosnud, Biopodacenns i nocmyn Ocmposvroi axademii (8:)Hayxosi sanucku
Hayionanvnozo ynisepcumemy «Ocmpo3svka akademisay: Iemopuuni nayku, Octpor, 2002, Bumn.2, C.
153.
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3a miaTpuMKu TosoBH Mickkpanu M.B. I'puinyka Ta akTHBHOTO CIPHSHHS
3aBigyBada Kadeapu JKEepeo3HaBCTBA Ta icropiorpadii JlHIMpomeTpoBCHKOTO
YHIBEPCHUTETY, NOKTOpa iCTOPUYHMX HayK, Hpodecopa KOPIHHOTO OCTPOKaHHUHA
M. II. Kosanbcekoro B 1990 poui «ChaammnHa» 3amouyaTKyBajia pPOBEICHHS
HayKoBUX KoH(pepeHtii «Octpir Ha opo3i 900-piuds», mo Oyau MiATOTOBKOIO 10
carkyBaHHS  900-piuus Octpora. Asropurer M. KoBanbChbKOTO CHpHSB
PO3LIMPEHHIO TiSUIBHOCTI TOBapUCTBAa Ta y4acTi B KOH(EPEHLISX MPeICTaBHUKIB
pI3HUX HAayKOBHUX Ta OCBITHIX yCTaHOB YKpaiHH. Y4acThb y IUX KOH(epeHIisx
BIJIOMUX YKpaiHCHKHX iCTOPHKIB, OOTOBOpPEHHSI Ta JUCKYCIi MIOA0 icTOpii MicTa,
foro poii B PO3BUTKY YKPAiHCBKOi KyJIbTYpH MOCTYHNOBO KpPUCTai3yBajiW Ta
oopMITIOBAIT  1/Iet0  BiJPOPKEHHS MisIIBHOCTI aKaJeMii Ta CTald BaKIHBHM
MIATPYHTSM A3 11 oIy sipru3antii.

OpHak, KIIOYOBHM (PAKTOPOM, IO YMOKJIMBHB peaii3arliro iiei BilIpopKeHHs
akanemii cTamo 3400yTTs YKpaiHOW HesajekHocTi. Ha XBwuTi TiHECEHHS HOBOTO
JIep)KaBHOTO OYIBHHUIITBA, i7esl akaaeMis HaOysa HOBOro 3micty. OKpiM 3rajaHux
KoH(epeHIiH, 3 iHiniaTueu «Cnaamuuauy y xoBTHI 1993 poky, Oynu opraHizoBaHi
300pH iHTemirenuii micra Octpora, SKi Malnd Ha METI YiTKO OKPECIUTH MOJaJIbIi
KPOKHM B peastizamii npouecy BigkputTs akagemii B Octposi. Came Ha wiil 3ycTpiui
BifOyacst xxBaBa TUCKYCIis, B SIKil JIyHAJIH YacOM KapJAWHAIBLHO TPOTHIICKHI TyMKA
10710 MOXKITUBOCTI BiJIpOJpKEHHs akanemii. Emoriitna mpomona [1.3. Anapyxosa Ha
X 300pax 3aikcoBaHa B CTEHOTpaMi: «...SKIIO 3pYHHY€ETHCS IKach CIOPYyaa, TO ii
yepe3 pik BIIOYAYIOTH, SIKIIO K PO3BAIMUTHCS SKACh JaHKAa KyJIbTYpH, TO Ha ii
BiZIOYIOBY MOTPIOHO KHUTTS LIIMX MOKONiHb. A SIKi CTpalliHi yAapH 3aBJaBajiics
HaIlif KyJIbTypi MPOTATOM THX TOTANITApHUX DPEXUMIB, Aki Oymu Tyr. Tpeba
HaJIISITUCEH Ha CBOI BJIACHI CHJIM, 1 OLIbIIE Hi HA IO, OCh HAIIIE TOJIOBHE 3aBIaHHg» ..
B pesynprari obroBopeHHs Oyino TPHUHATO «3BEpPHEHHSI» IHTENITCHINI MicTa
Octpora 70 BU€HOrO cBiTy YKpaiHu, B SIKOMY, 30KpeMa, MPOJIyHaB 3aKIHK J0
COPUSIHHA ~ «IOJO KYJNBTYPHOTO, IOYXOBHOI'O Ta OCBITHBOTO BiIPOKEHHS
CIaBETHOTO YKPAaiHCBKOTO MicTa, Hacammepel, BigHOBICHHS OCTpO3bKO1
akajemii...». PimenHs 300piB Mpo BiIPO/DKEHHS akajeMil CTajo MiJCTaBOIO IS
3BEpHEHHS MiCbKO1 panu 1o npe3uaenTta Ykpainu JI. KpaBuyka.

Kpim Toro, iHilliaTBHA TpyIa OCTPOKaH 3apydHiacs IMUPOKOIO MiITPUMKOIO:
JI0 HUX JONy4HIuCs akageMik Mukosa JKynuHcbkuii (Ha TOW 9ac Bime-mipeM’ep 3
NUTaHb TYMaHITApHOI MOJITHKM), SIKMM JKBaBO BIATYKHYBCS Ha ifel0 Ta
3alpoNOHYyBaB IOJAaTH Ha PO3TIIsA KaOiHETy MIHICTpIB Ta mpe3uneHTa YKpaiHu
BIJIMIOBI/IHI JIOKYMEHTH; NPEACTaBHUK IMpe3uaeHTa YKpainu B PiBHeHChKiH 00macTi
Poman BacunmumuH, sKkuil  HampaBUB 00 Ipe3UAE€HTa YKpaiHW  JIUCT
3 OOIpyHTYBaHHSIM HEOOXiJHOCTI BIAKPUTTA HaBualbHOro 3akmany B Octposi;
pextop KueBo-MormnsHcpkoi akanemii B’saecnaB bproxoBenpknid, sIKuil, Maloun
nmocBim  opranizamii  KueBo-MorunsHChKOI  akanmeMmii, Choepury — JIOTOMIr
B OIOPOKpAaTHYHUX MUTAHHIX, & 3TOJOM CHPHUSB AisbHOCTI OCTpo3bKOi akazemii,
sIKa TIepIIIi POKU po3rodana cBoro podoty sk dimist KMA.

Takum drHOM, ifiest akaieMil BUHIIIA HA 3araIbHOYKPATHCHKHIA PIBCHbD.

Matepiam 3 ponzis Mysero icropii HaYOA. VcTaHOBYI JOKYMEHTH, 3asBH, 3BEPHEHHS, YKa3HL.
[IpoTokon nmpoBeneHHs 300piB IHTENIrCHIIIT MiCTa, C. 2
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12 xBitHa 1994 p. mpesupent VYkpainum JI.KpaBuyk BumaB yka3 “IIpo
3acHyBaHHS OcTpo3bkoro Bumoro kojeriymy”’. Ilicas 358 pokiB 3a0yTTs
Octpo3bka akaaeMisi Oyna BiIpojKeHa, po3lodanach HOBa CTOpiHKa ii icTopii.
3romoM, akaaemil0 MIATPUMANIM iHINI YKpaiHChbKi mnpe3uaeHTH. KirodoBi mis
CTAaHOBJICHHA Ta PO3BUTKY HOBOTO HAaBYAJBHOIO 3aKjIany yKasu Oyiu HiAnucasi
Jleonigom Kyuamoro. 5 gepBHsa 1996 p. Oy onmpmmomnennii Yka3 [lpesunenta JI.
Kyumu “TIpo mepelimenyBanas OcCTpO3bKOro KojeriyMy B akaiemiro”. Buimomy
HaBUaJgbHOMY 3akiany B Octpo3i Oyiia moBepHyTa HOTO iCTOPUYHA Ha3Ba. 22 CIUHS
2000 p. ykasom Ilpesunenta JI.Kyumu Octposbkiii Akagemii OyB HamaHUH cTaTyc
yHiBepcutety, a 30 xoBTHs 2000 p. — craTyc HamionansHoOro yHiBEepCHUTETY.

Ines BimpomxeHoi akanemil Bipi3HsIACS BiJl 3arajdbHOI KOHIICIIIT isUTEHOCTI
[OCTPAJSIHCBKUX BMIIMX HAaBUYAJIBHUX 3aKjaliB.Bapro 3a3HaumTH, 10 AiSUIBHICTH
OCBITHIX 3akmafiB Ha mo4y. 90-mMx pp. me He Oyla 4YiTKO perjamMeHTOBaHA.
3 mporoJiomeHHsIM He3anexxHocTi y 1991 p. ta npuiinsatram 3akony Ykpainu «lIpo
OCBITY» 3aKJIa iy BUIIOI OCBITH OTPUMAIK TIEBHY aBTOHOMit0. OKpiM TOTO, 3aKOHOM
Oymno 3adikcoBaHO piBHONpaBHE (YHKIIIOHYBaHHA JEpKaBHUX, KOMYHAIBHUX
1 Helep>kaBHUX 3a (POPMOIO BIACHOCTI 3aKJIafiB BHIOi ocBiTU. OJIHAK, ¥ 3aKOHI HE
OyJI0 03HAUEHO KPUTEPiiB 100 MaTepiaibHO-TEXHIYHOI Ta HAYKOBO-METOJMYHOI
0a3n, TeAaroTiyHUX KaapiB, ajie HAroJomIyBalach HEOOXIMHICTH 3a0e3NedYeHHS
SIKOCTI OCBITH BIJITOBIIHO JI0 J€p>KaBHUX BUMOT. Biarak, y mepriiit momosuni 90-x
POKIB BILTMB J€pKaBH HA JisNbHICTH BHIIOI OCBiTH OyB MiHiManpauM” . Uepes Taky
MeBHY HEBU3HAYCHICTH [ISUTPHOCTI CHCTEMH BHIIOI OCBITH, KEPIBHHIITBO aKajemii
(hakTUIHO CaMOCTIITHO CTBOPHIIM KOHIIETIIIII0 Ta CPOPMYBAIH MICiO ii TisSUTBHOCTI.
OpieHTYIOUNCh Ha JOCBIl Ta 3pa30K 3axiJHUX YHIBEPCHUTETIB, OyJi0 0OpaHO
KOHIIEMIIIF0 HOBOTO YHIBEPCHUTETY, 3aCHOBAHOTO Ha JAaBHIX TPamuIlisX. AKageMis 3
Mepmux JOHIB poOOTH TporaryBaja HOBHA, MOAEPHHUHA ais YKpaiHu ¢opmar
HABYAJIBHOTO 3aKJaly - BCTYITHE TECTYBaHHS, PSUTHHIOBE OILIHIOBAHHS CTYACHTIB,
CHoci0 TMPOBEJCHHS Ta OpraHizamii JIGKIIMHUX Ta MPaKTUYHUX 3aHsiTh. llpomy
CIPUSUIO 1 IOTY>KHE IHTENEKTyallbHE CEPEOBUILE, CTBOPEHE 3aB/SIKM HAYKOBIISIM Ta
3aMpoIICHUM BHKJIaJavyaM, II0 MNPHiXaJid MPalIoBaTh JO0 OCTPO3bKOI akKajemii
3 pizHUX MicT. Oco0IMBa POJIb Y BIIPOJKCHHI YHIBEPCUTETY HAJICKHUTH MPpodhecopy
Iropro IlaciyHmKy - TepIIOMY PEKTOPY,SIKWH, TYpTYIOUH HABKOJO ceO€ KOJEKTHB
€HTYy31acTiB (cepe]] HUX 1 MePIIUX BUKIIAadiB akaaeMii), JOKJIaB MaKCUMYM 3YCHIIb
JUIsl CTAHOBJICHHS T2 PO3BUTKY HABYAIILHOTO 3aKIafy.

Hauanenuit 3axman B OcTpo3i Bif caMOro moyaTKy OTpHMaB CBilf 0COOMMBHIA
CeHC, II0 IOJAraB He JIMIIE y CTBOPEHHI YMOB JUIs HaBYaHHSA MOJIO],
a ¥ BiAPOIPKEHHI Ta KyJIbTHBYBAaHHI BJIAacHE YKPaiHCHKUX OCBITHIX Tpamumiid. Lls
imes Oyna HE MPOCTO HOBOKO, ajle W, B MEBHIH Mipi, HEOOXiTHOW I MOJOOI
YKpaiHChKOi AepkaBU. B HOBITHOMY YHIBEpCHUTETI KyJIbTHBYIOTHCS Tpanuiii
naBHbO1 akazemii. I[lepemyciM HaeTbCsi MpPO «IIOBEPHEHHS» IMEH OCTPO3BKUX
npocBiTHUKIB XVI-XVII cT., mocmimkeHns icTopii akaaemii. BakiauBuM mpoeKToM
crano Ernuknomenuune BumaHas «OcTpo3pka akaneMis», iHimioBane M.IL

21Hal{i0HaJlea 00n08i0b NPo cmamu i nepcnekmugy po3sumky oceimu ¢ Yxpaini, Hau. akan. nen. Hayk
Vkpainu ; [penxon.: B. I'. Kpemens (rosnosa), B. 1. JIyroswuii (3act. ronosu), A. M. TI'ypxiit (3acr.
ronosu), O. 5. CaBueHko (3act. rojoBu)] ; 3a 3ar. pea. B. I'. Kpemenst, Kuis : [legaroriuna gymka,
2016, C. 110-111.
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KoBasnbcpkuM, siKe Ha CHOTOJHILIHIA JEHb YK€ BUTPUMAJIO TPH IMEPEBHUIAHHS.
CydacHHU# yHIBEPCUTET YacTO aIeltoe IO TPAAUIA JaBHBKOI akameMii. 30Kpema, 11e
NPOSIBISIETECS. Y  O0OB’S3KOBOMY O3HAWOMJIGHHI YCiX CTYIEHTIB 13 iCTOpi€lo
Octpo3sbkoi akazgemii Ta Octpora, BiAPOIKEHHAM ACSKAX TPAJULild aKaJeMiqHOTO
JKUTTS, 3aII09aTKOBAaHUX CTyICHTaMH Ta BUKIamadamMu OCTpo3bKOi akaaemii KiHIII
XVI — nmouatky XVII cromiTrs (KoHBOKasmii, iHaBryparii, pekpearii). OqgauM i3
NPIOPUTETHUX HAMPSMIB HAYKOBHX JOCTiKeHb € OcTporiaHa.

IIpouec craHOBJIEHHS aKaaeMii HEMOXIMBO YSIBUTH 0€3 MiATPUMKH
BEJIMUYE3HOT KUILKOCTI Jirosel. Ines akamemii o0'eqHana yKpalHCHbKUX IMOJIITUYHHUX,
rPOMAaJChKHX MislYiB, MIpPEACTaBHHUKIB cdepu KyabTypu Ta Oi3Hecy. 3aBIsKd
NOTYXHIM MATPUMII yKpaiHCBKOI aiacmiopu, crpaBa Bigpo/keHHS OcCTpo3bKoi
akajeMii BHWHIUIA Ha MiDKHapoJAHWW piBeHb. Came 3apyOixkHI yKpaiHIi OjHI
3 HepIIuX MiATpUMaad MOJOAWN yHiBepcutTeT. Bymo opranizoBaHo koio Ipy3iB
OcTpo3bKoi akagemii, HaJaro[PKeHO KOHTAKTH 3 YKPAaiHCBKMMH HayKOBHMU
ycranoBamu B CIIIA, Kanaji, eBporeiicbkux epikaBax. BaxJIMBUM ocepeKoM
HAYKOBOi CIIBIpalli CTaB IHCTUTYT JOCNIJDKEHHS YKpalHChKOI JiacropH,
3aCHOBaHMH  SK  CTPYKTYpPHHH  WiApO3Iin  yHiBepcuTeTy. 3a  MiATPUMKH
JKEpTBOJABLIB OyJI0 3aKyIJICHO KOMII'IOTEPH, HAYKOBY Ta HaBYAIbHY JIiTEpaTypy,
3alpOBAKCHO CTUNCHAIl KpalluM CTyleHTaM, Mo0y/0BaHO HOBITHIO HAYKOBY
0ibmioTeky

[TapanenbHO 3 HaJAaroKEHHSAM Ta PO3BUTKOM YCiX HAaIPSIMKiB HABYAJIHHOTO Ta
HAYKOBOT'O JKHTTS YHiBepcuTeTy, B OCTpO3bKiii akaaeMii Oyio 3iliCHEHO HH3KY
BKIIUBUX OYAiBEIBHUX MPOEKTIB, MOKIMKAHUX MOKPAIIUTH MOOYT BHKIAJAYiB Ta
CTBOPUTH HAJEXKHI YMOBH [UIi HaBYaHHS 1 JO3BUUIS CTYAEHTIB. 3a CHPHUSHHSA
rojioBu PiBHeHCBHKOI oOmaepikamminicTparii Mukonu Copoku, y 2001 pomi 0ysio
30yIOBaHO KOTE/PKHE MICTEYKO Il MPOo(ecopChKO-BUKIAIAIBKOTO  CKIaLy
HaYOA, cnoptuBHHI KOMIIJIEKC YHIiBepcUTETy (PEKOHCTpYHOBaHHMH CTamioH,
CTIOPTUBHI MaiilaHYMKH, TEHICHI KOpTH). BakimBa poip y BIPOBaPKEHHI IUX
NPOCKTIB Y JKUTTA HalexkuTh bepramy B.M.Ognum 3 HalimMacmTaOHIMIMX
OyIiBeNbHHUX TPOEKTIB, 3MIMCHEHUX B YHIBepcHUTETI Oyno OyIiBHHIITBO HayKOBOI
oi6miorekn. Ilpoext OymiBmi OyB pospoOmenuit rpymnoro apxitektopis I[IpAT
«PiBHeinBecTnpoekT» mij kepiBHUITBOM Yabaka M.C. 3a ije€ro pekropa akajaemii
I.A. TMaciunuka. Peanizauito nmpoekTy 3ailicHioBaia OyziBenbHa Kommnadis “Bexa”
(mpextop - Apumsos I'.I1.). B 2006 pextrop HaVOA cras naypeaToM jepiaBHOL
npeMii B ranysi apxXiTeKTypH 3a peajtizalliro mpoekTy OyaiBHUITBA 0i0mioTeKH.

kokok

Ha crorogni Hamionansanii yHiBepcuteT «OCTpo3bka akaieMis» - 1€ OIuH i3
migepiB ocBiTHROrO NanAmadTy Ykpainu. YHiBepcuTeT Mae I’STh (aKyabTETiB Ta
HayxoBo-HaBuanpHHN iHCTUTYT IpaBa, Ha3BaHUI HA YECTh BiJIOMOTO MPaBO3HABIIA,
ypomkenns Octpora lonukis ManmHOBChKOTO. Pasom 3 TmM, 30epiraerbes
CBO€EpiTHA KOMIIAKTHICTb, IO BifoOpakeHa, HANPUKIIAZ, y MOPIBHSIHO HEBENUKIl
KUTbKOCTI cTyneHTiB. Lle m03BoMsie MOBHOIO MIpOI0 peanizoByBaTH MPHHIMIN
CTYJIEHTOIIEHTPOBAHOTO HaB4YaHHA. HarioHanpHmiA yHIBepcuTeT «OCTpo3bKa
aKajgeMis» pO3BUBAE IMUPOKY CHIBOpPAIIO0 13 3aKOPIOHHHMH Ta YKpaiHCHKHMH
OCBITHIMH Ta HAyKOBHMH yCTaHOBaMH. 30KpeMa, BiH € dWieHOM CBpOIEHCHKOI
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Acoriarii YHiBepcuteTiB, wieHOM KoHcopIliyMy yKpaiHCEKHX YHIBEPCHTETIBTa
Bapmascekoro VHiBepcuteTy, a Takok wieH CXiTHOEBPOIEHCHKOI MeEpexi
yHiBepcuTeTiB. OIMH 13 HEYMCIEHHMX YKpaiHCBKMX 3akKjaliB BHILOi OCBITH,
MpeACTaBIeHUI Yy MIXKHApOIHUX PEHTHHIrax yHiBepcUTETiB. JlOCSTHEHHS Cy4acHOi
OcTpo3bKoi akageMii 3HAYHOIO MipOI0 3yMOBJICHI MIITHUM MIATPYHTSM TPaIuIlii, Ha
SKOMY BOHAa BIJpO/UKyBaiacs. 3pemiTor, e dYiTKO BimoOpakeHo Yy Tachi
yHiBepcuteTy «Tpanuuis, sika TBOPUTh MaHOyTHEY.
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ODRODZENIE UNIWERSYTETU: PRZYPADEK AKADEMII
OSTROGSKIEJ

Stowa kluczowe: Akademia Ostrogska, ksigze¢ Konstanty-Wasyl Ostrogski,
edukacja, uniwersytet, tradycja

Streszczenie

Artykut jest poswigcony dziejom i wspoiczesnosci Akademii Ostrogskiej —
pierwszej uczelni wyzszej w Europie Wschodniej. Ksztattowanie tradycji Akademii
Ostrogskiej sigga konca 16 wieku. Akademia zostala zatozona przez ksiaze
Konstantego-Wasyla Ostrogskiego (1526-1608), ktory byl najbardziej zamozny
magnat panstwa Litewskiego, a pdzniej rowniez Rzeczy Pospolitej. Ksztalttowanie
tradycji Akademii Ostrogskiej nie odbywalo si¢ w prozni kulturowej. Zasady
nauczania w niej odpowiadaly wyzszej edukacji renesansowej. Oprocz tego,
podczas tworzenia akademii w Ostrogu za wzor byly wykorzystywane katolickie
i protestanckie uczelnie, ktore istnialy w Rzeczypospolitej. Przy tym Akademia
Ostrogska miata wyrazna specyfikg, ktora odrézniata ja od podobnych
zachodnioeuropejskich i polskich uczelni. Owa specyfika polegata na tym, ze miata
ona wyrazny charakter narodowy oraz orientacj¢ na kulturowa spuscizng grecko-
bizantyjska. Wspoélczesne odrodzenie Akademii Ostrogskiej jest procesem,
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w ktorym odbywa si¢ aktualizacja tradycji, zalozonej w ukrainskiej edukacji
wyzszej w koncu XVI wieku. Uniwersytet w Ostrogu od samego poczatku zdobyt
swoj sens, ktory polegatl nie tylko w stworzeniu warunkéw dla nauczania
mlodziezy, ale rowniez w odrodzeniu i rozwoju wilasnie ukrainskich tradycji
edukacyjnych. Owa idea byla nie nowa, ale bardzo potrzebna dla mtodego panstwa
ukrainskiego. W nowoczesnym uniwersytecie rozwijaja si¢ tradycje dawnej
akademii.

UNIVERSITY REVIVAL: CASE OF OSTROH ACADEMY

Key words: Ostroh Academy, Kostiantyn-Vasyl Ostroz’kyy, education,
university, tradition.

Summary

The article is devoted to the history and modernity of Ostroh Academy, the
firsth igher education institution in Eastern Europe. The formation of the tradition
of the Ostroh Academy dates back to the end of the XVI century. The Academy in
Ostroh was founded by Konstantyn — Vasyl Ostroz’kyy (1526-1608), the largest
tyco on of the state, a well-known philanthropist. He belonged toone of the riche
standmost influential familie sin the Lithuanian state, and laterin thePolish-
Lithuanian Commonwealth. The formation of the tradition of Ostroh Academy did
not take place in a “cultural vacuum”. The principles of teaching init corresponded
to the Renaissance higher education. In addition, when establishing the academy in
Ostroh, similar Catholic and Protestant schools and cultural centers that existed in
the Commonwealth were takenas models. At the sametime, Ostroh Academy had a
distinct specificity that distinguished it from similar Western European and Polish
educational institutions. This specificity was that it had a distinctnational character
and focus on the Greco-Byzantine cultural heritage. The modern revival of the
Ostroh Academyis a process in which the tradition, which was laiddown in
Ukrainian highe reducation at the end of the 16th century, is being actualized. From
the very beginning, the educational institution in Ostroh received its special
meaning, which was not only to createc on ditions for the education of young
people, but also to revive and cultivate the actual Ukrainian educational traditions.
This idea was not only new, but also, to some extent, necessary for the young
Ukrainian state. The traditions of the ancient academy are cultivated in the new est
university.

Karouogi cioBa: Octpo3bka akajaeMis, KHs3b Bacunb-KocTsaaTiH
OcTpo3bKHH, OCBITa, YHIBEPCUTET, TPAAULIiS

Pesrome

Crartst mpucBsiueHa ictopii ta cygacHocti OCTpO3bKOi akaneMii — HepIioro
3aknaay BUINOI ocBiTH B CximHiii €Bpomi. ®opmyBanHs Tpaauilii OcTpo3bKoi
akanemii csrae xinng XVI cromitrsa.Axagemiro B Octpo3si 3acHyBaB KocTsHTHH-
Bacwie KoctsarunoBud Octposbkuii (1526-1608), Hailbinpmimnii MarHat gepkasH,
Bimomuii Menenar. Bacuwib-KocTSHTHH Halie)kaB [0 OJHOrO 3 HapbOaraTimmx Ha
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HaMBIJIMBOBIIKX pofAiB JIuToBchkoi nepkaBu, a 3rogoM 1 Peui Ilocmonmroi.
®dopmyBannsa Tpaauiii OcTpo3bkoi akazemii He BIAOYyBalOCS B «KYJIBTYPHOMY
BakyyMi». [IpuHIMNKM HaBYaHHS B Hill BiANOBiJajdM PEHECAHCHIM BUILINA OCBITI.
Kpim Toro, mpu TtBOpeHHi akamemii B OcTposi Opammcs 3a 3pa3ku MOIIOHI
KaTOJUITHKI 1 TPOTECTAHTCHKI MIKOJM Ta KYJIBTYPHI OCEPENKH, AKi iCHyBayd B Pedi
ITocrommuriid. Ilpu meomy OcTpo3bka akameMis Majga BHpa3Hy crhenudiky, o
BiJ[pi3HsuIa ii BiJl MOMIOHMX 3aXiTHOEBPONEUCHKHX Ta MOJBCHKUX OCBITHIX 3aKJIQJIiB.
s crienudika monsraia y TOMy, 1[0 BOHA Majia BUpa3HUH HalllOHAIBHHUN XapakTep
Ta OpIEHTAI[ll0 Ha TPEKO-BI3aHTIMCHKY KyJIbTYpHY chagmuby. CyuacHe
BigpomkeHHs: OcTpo3pkoi akageMmii — 1€ Tpomec, B SKOMYBiAOYBaeTbcs
aKTyamizauis TpaauLii, sKa 3akjaJeHa B yKpaiHChbKid BUIIiKA OCBiTi B KiHLiI XVI
cromitrsi. HaBuanbnuii 3akmam B OcTpo3i BiJi caMOro IMOYaTKy OTPHMAaB CBil
0co0IMBHI CEHC, 10 MOJIAraB He JIMIIE y CTBOPEHHI YMOB Il HAaBYaHHS MOJIOA], a
W BiJIpOPKEHHI Ta KyJIbTUBYBaHHI BIIaCHE YKPaiHCHKHUX OCBITHIX Tpamuiii. Ll imes
Oyjga HE MPOCTO HOBOW, ajie ¥, B MEBHIA Mipi, HEOOXITHOW JUIT MOJOIO0T
YKpaiHChKOi JiepkaBU. B HOBITHBOMY YHIBEPCUTETI KYJIBTUBYIOTHCS TpaluIlii
IaBHBOI akageMil.

144



Stefan KONSTANCZAK!

UKRAINSKIE DYLEMATY Z TRADYCJA
FILOZOFICZNA

Polska przedwojenna byta panstwem wielokulturowym, w ktérym mniejszos$ci
narodowe stanowily znaczacy procent ogélu ludnosci. Stwarzalo to niemato
problemoéw przy integrowaniu panstwa juz po odzyskaniu niepodleglosci przez
Polske w 1918r. W polskiej literaturze naukowej w zasadzie nie pisze si¢
o pozytywnych aspektach mozaiki narodowo$ciowej odrodzonego panstwa, gdyz
dominuje przekaz o zasadniczo wrogim stosunku mniejszosci ukrainskiej do
panstwa polskiego i jego organow. Taka wrogo$¢ nie oznaczala jednak tego, ze
polscy Ukraincy sabotowali instytucje panstwa, ktore zamieszkiwali. Uczestniczyli
bowiem takze w jego zyciu politycznym, majac wilasna reprezentacja polityczna w
Sejmie II RP. Na drodze parlamentarnej zamierzali osiagnac cel polityczny, jakim
bylo powstanie wlasnego panstwa, co dobitnie wyrazali takze podczas obrad
parlamentu: ,,Z deklaracji prezesa U.N.D.O. i przewodniczacego ,,Ukrainskiego
Klubu Sejmowego”, p. Dmytra Lewickiego, wygloszonej na posiedzeniu Sejmu
w dn. 29.11.1928 r., dowiedzieliSmy sig, zreszta nie po raz pierwszy, iz
«najwyzszym, $wigtym i niezachwianym idealem (Ukraincow) jest niepodlegte,
zjednoczone ukrainskie panstwo na wszystkich ziemiach ukrainskich», oraz, ze
obja¢ ono powinno rowniez «odwiecznie ukrainskie ziemie: Wschodnig Galicje
wraz z Lemkowszczyzna, Chetmszczyzna, Podlasie, Wotyn i Polesie, jako kraje
przyznane Polsce na podstawie aktow gwaltu, ktoremi pogwatcono prawo
ukrainskiego narodu do stanowienia o sobie’. Na tym obszarze wedle Lewickiego
obejmujacym ok. 137.000 km®, zamieszkiwaé¢ miato ok. 7 min Ukraincow’. Tego
typu deklaracje wzbudzaty jednak nieufnos¢ spoteczenstwa i zarazem przestaniaty
oczywisty fakt, ze Ukraincy jako obywatele panstwa polskiego aktywnie
uczestniczyli w zyciu spotecznym pomnazajac jego dorobek i kulturg. To
paradoksalne, Ze oceniajac relacje polsko — ukrainskie, prawie wszyscy koncentruja
si¢ na tragicznych wydarzeniach spisanych przelana krwia, zamiast na tym, co oba

! Stefan KONSTANCZAK, prof. dr hab. Uniwersytet Zielonog6rski

A. Krysinski, Liczba i rozmieszczenie Ukraincow w Polsce, Instytut Badan Spraw
Narodowosciowych, Warszawa 1928, s. 2. UNDO - VYkpainceke HamionamsHo-/leMOKpaTndHe
O06'eqnanns (YHZIO) — ukrainska partia polityczna dziatajaca legalnie w Polsce w latach 1925-1939.
(We wszystkich cytatach zachowano pisowni¢ oryginaldw nawet jesli przeczy to zasadom
wspolczesnej polszczyzny.
? Tamze.

145



narody taczylo. W 7zadnej innej dziedzinie takie wspotdziatanie nie byto
dostrzegane wyrazniej niZ w nauce.

Wyliczenia nacjonalistow Ukrainskich byty jednak w calej rozciaglosci
kwestionowane przez polskich politykow, jak i1 demografow. ,Oba wigc
twierdzenia p. pos. Lewickiego t. j. zarowno twierdzenie o istnieniu 6 milionow
Ukraincéw na ziemiach polskich t jak i twierdzenie o jednolitosci narodowej
obszaru przez nich zamieszkanego, nalezy odrzuci¢. W szczeg6lnos$ci, hipotezg o
jednolitosci nalezy raz na zawsze stanowczo odrzuci¢™. Ogolna liczbe Ukraincow
zamieszkujacych Polske szacowano w poblizu wielkosci stwierdzonej podczas
spisu powszechnego w 1921 r. (3.942.092)’.

Nie brakowato woéwczas takze zwolennikow nawet przymusowej
asymilacji Ukraincdéw, do ktorej najprostsza droga prowadzi¢ miata poprzez
przymusowa konwersje religijna. Jak podkreslat Krysinski: ,,Zmiana poczucia
narodowego zawsze tu za soba pociagna¢ moze i faktycznie pociaga zmiang
wyznania, poniewaz zadne wzgledy prawne nie stoja temu na przeszkodzie;
przyczem przewaga kultury polskiej sprawia. iz ten prad konwersji jest zawsze
jednostronny: w kierunku od prawostawia do katolicyzmu”®.Tym samym to
trwanie w tradycji religijnej statlo si¢ podstawowym wyznacznikiem
tozsamos$ci narodowej. Zauwazalnym bylo juz przed wojna, ze Ukraincy
Polsce nie stanowili jednolitej narodowosciowo zbiorowosci, gdyz poczucie
odrgbnosci narodowej zachowali przede wszystkim ci z nich, ktorzy
zamieszkiwali tereny dawnego zaboru austriackiego. Natomiast zamieszkujacy
tereny zaboru rosyjskiego byli w znacznej mierze zrusyfikowani i blizej im
byto do Biatorusinow niz do Ukraincéow z Galicji. To witasnie w Galicji
istniato wyrazne powiazanie wyznania z narodowoscia, czyli zmiana wyznania
(np. dla zawarcia zwiazku malzenskiego) byta prawie réwnoznaczna ze
zmiang narodowos$ci. Zwiazek tego rodzaju powodowal, ze osoby narodowosci
ukrainskiej nazywaty Polakow ,tacinnikami”, za§ Polacy wzorem Austriakow,
en bloc nazywali mieszkancow Galicji wyznania prawoslawnego lub
grekokatolickiego, Rusinami.

Niezaleznie od wysuwanych watpliwosci liczba Ukraincow Polsce byta znaczna,
stanowili oni najliczniejsza mniejszo$¢ narodowa w dwczesnej Polsce. Miala ona swoja
reprezentacje nie tylko w Sejmie RP, ale réwniez zglaszata aspiracje kulturalne i
oswiatowe. Bylo to zrozumiale, gdyz na terenach dawnej Galicji stanowili oni
wigkszo$¢ spoleczenstwa. Z tej racji gldwnym obiektem zainteresowania ukrainskiej
elity intelektualnej byt Uniwersytet Jana Kazimierza we Lwowie, ktory takie aspiracje
legitymizowal cenzusem akademickim. Niemniej jednak polskim Ukraincom nie udato
sig stworzy¢ wlasnego modelu uprawiania nauki, co spowodowato, ze nie zrodzita si¢
wowczas odrgbna tradycja filozoficzna, ktorej powstanie stanowi zawsze najbardziej
wysublimowany element tozsamos$ci narodowe;.

4 Tamze, s. 49.
5 Tamze, s. 53.
6 Tamze, s. 22.
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O specyfice ukrainskiego filozofowania

Dla wigkszos$ci historykéw filozofii nie istnieje odrgbna od rosyjskiej filozofia
ukrainska, a przyktadem takiego stanowiska jest monumentalna ,,Historia filozofii”
Fredericka Coplestona, w ktoérej caly tom dziesiaty poswigcony zostal filozofii
rosyjskiej. Dla przykladu Hryhorij Sawycz Skoworoda (1722-1794) zostat
przypisany do filozofii rosyjskiej i nawet stowa nie napisano o jego ukrainskim
pochodzeniu’. Tego typu problem zauwazali takze sami ukrainscy intelektualisci.
Dla przyktadu, filozof Iwan Mirczuk (1891-1961) w swoim artykule poswigconym
filozofii stowianskiej powotat si¢ na stowa Wilhelma Wundta, ktory w swojej
ksiazce ,,Die Nationen und Thre Philosophie: Ein Kapitel zum Weltkrieg” pisal, ze
to kultura duchowa daje impuls do tworzenia wilasnej filozofii. A sprzyjaja temu
wielkie wydarzenia w rodzaju wojen, w ktorych ten duch przez polaryzacja postaw
ma okazje si¢ przejawia¢ w najczystszej postaci®. Inaczej mowiac, naroéd wpierw
musi mie¢ poczucie ciaglosci kulturowej i wlasna historig, aby mie¢ takze swoja
filozofig. Nic zatem dziwnego, ze Mirczuk cale swoje zycie poswigcit staraniom,
aby uswiadomi¢ swoim rodakom, ze maja wiasna histori¢ i filozofig, o ktorej
rozwoj usilnie zabiegal zwlaszcza wtedy, gdy piastowal swego czasu stanowisko
dyrektora emigracyjnej Ukrainskiej Akademii Nauk. Wszystkie swoje prace
umiescit w obrebie historii filozofii starajac si¢ wykaza¢, ze istnieje odrgbna
filozofia ukrainska, ktora zachowata niezalezno$¢ od rosyjskiej zwlaszcza przez
Sciste powiazania z filozofia §wiatowa’. Mirczuk jednak w tym samy artykule w
pewnym sensie sam sobie zaprzecza, bo stwierdzil, ze ,,Ukraincy wycienczeni
nieszczesliwemi wojnami o panstwowa niezalezno$¢, pozniejsza ruing dostali si¢ w
koncu pod witadze rosyjskiego absolutyzmu, ktéry niszczyt w zarodkach wszelki
objaw wolnej my$l1i”'%. A zatem okazalo sie, iz wojna i przetomowe wydarzenia
wecale nie musza sprzyjac krystalizowaniu si¢ zrgbow wiasnej filozofii. Tym samym
zakwestionowat twierdzenie Wundta, a dla zalozonego sobie celu proponowat
siggnac do tradycji polskiej filozofii, ktora taka tradycja za jego czaséw juz mogta
si¢ pochwalic.

Okazuje sig jednak, ze wspodtczesne dyskusje toczace si¢ na Ukrainie na temat
rodzimej filozofii odzwierciedlaja wigc analogiczne dyskusje, ktore toczyly sie
w Polsce na przetomie XIX i XX wieku''. Wowczas to Henryk Struve zauwazyk:
»Poki narod nie ma filozofii, dopoty dziatalnos¢ jego na polu estetycznem,
poznawczem i spolecznem ma przewaznie charakter instynktowny”?. Nie istnieje

"F. Copleston, Historia filozofii, t. 9, przet. B. Chwedenczuk, PAX, Warszawa 2009, s. 21-22.

8 1. Mirczuk, O stowianskiej filozofii, ,Przeglad Filozoficzny” 1927, nr 2-3, s. 118.

% 0. 0. KoBanbuyk, Mipuyklean -hasto (w:) Enyurnonedis icmopii Ypainu, T.6,
HayxoBanymka,Kuis2009, s. 790.

191, Mirczuk, O stowiariskiej filozofii, s. 124,

"0 dyskusjach i sporach na temat filozofii narodowej i uniwersalnej obszernie pisze Tomasz Mroz w
swoim artykule Filozofia polska czy filozofia w Polsce? Opinie pierwszych polskich historykow
filozofii, (w:) Filozofia jako mqdrosé bycia, pod red. S. Konstanczaka i T. Turowskiego, Wyd. UZ,
Zielona Gora 2009.

12 H. Struve, Historya filozofii w Polsce na tle ogélnego rozwoju zycia umystowego, Sktad Gtowny w
Ksiggarni E. Wende i Sp., Warszawa 1900, s. 5..
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bowiem jeszcze fundament wiasnej tradycji, na ktérej mozna swoje rozwazania
opiera¢. Dlatego Struve zauwazyl takze: ,Rzecz tedy naturalna, :ze
i 0 przedstawieniu historyi filozofii w Polsce mozna byto mowic¢ dopiero wtedy, gdy
filozofia polska wyrazita si¢ w szeregu objawow wybitnych, a wigc dopiero w wieku
19-ym™", Woéwcezas bowiem pojawit sie trend w filozofii, ktory dzi§ zwany jest
filozofia narodowa. Dlatego Struve mogt skonkludowaé swéj wywod nastgpujaco:
»~Filozofia polska, podobnie jak jezyk polski, literatura polska, oznacza, ze mamy na
mysli bezposredni wytwor narodu polskiego, bedacy jego duchowa wiasnoscia,
zrodzony i rozwinigty przez umysty, z jego tona wydane. Filozofia polska oznacza
to samo, co filozofia Polakéw”"*.Glos w tej sprawie zabrat takze tworca szkoty
Iwowsko-warszawskiej. Zapewne do filozofii ukrainskiej w calej rozciaglosci
odnosza si¢ O6wczesna uwaga Kazimierza Twardowskiego: ,,Posiadamy bowiem
o wiele bogatszy dorobek filozoficzny, anizeliby si¢ moglto wydawac¢. Z dorobku
tego nie korzystamy nalezycie ani w samodzielnej pracy filozoficznej, ani
w nauczaniu filozofii. A nie korzystamy dlatego, ze go nie znamy”"’.

Dla poznania wlasnych tradycji niezbedna jest usystematyzowana jej historia.
Wymaga to jedna wpierw rozwigzania zasadniczego problemu dla wspolczesnej
filozofii ukrainskiej, jakim jest przede wszystkim odgraniczenie si¢ od filozofii
rosyjskiej. Takiemu procesowi nie sprzyja swoiste ujednorodnienie filozofowania w
dawnym Zwiazku Radzieckim, w ktorym uprawia¢ mozna bylo tylko filozofig
marksistowska ~w interpretacji Lenina, czyli tzw. marksizm-leninizm.
Odgraniczenie jego wersji rosyjskiej od ukrainskiej jest niemozliwe, gdyz
w jednym i drugim przypadku uprawiana byla na sposob identyczny. Rosja miata
jednak silng reprezentacj¢ filozoféw na emigracji, przede wszystkim we Francji, co
pozwolito zachowac ciaglos¢ kontynuacji wszystkich koncepcji zrodzonych jeszcze
w epoce przedrewolucyjnej, natomiast w przypadku filozofii ukrainskiej nie mozna
mowi¢ o kontynuacji, skoro przed rewolucja tez nie zyskala wyraznej odrgbnosci.
W zasadzie wspotczesni intelektualisci Ukrainscy maja do wyboru dwie opcje, albo
kontynuacj¢ zwiazkow z filozofia rosyjska, albo eksponowanie niezaleznosci od
niej. W tym drugim przypadku droga do tego celu prowadzi poprzez eksponowanie
jej dorobku w dawnej Galicji, a zwlaszcza na CK Uniwersytecie Lwowskim.
Mozna wigc zauwazyé, ze sami Ukraincy swa odrebno$¢ od rosyjskiego
filozofowania w taki wlasnie sposob najchetniej okreslaja. Filozofia ukrainska
przez taki rozdzial nie ma nic wspoélnego z marksizmem ani z rosyjskim
mistycyzmem i kosmizmem. Przyjgto zatem orientacj¢ na filozofig¢ analityczna
w wydaniu, jaki uprawiano w szkole Twardowskiego, gdyz nie ma ona zadnych
analogii w filozofii rosyjskiej. Nie nalezy jednak sadzi¢, iz jest to trwala orientacja,
gdyz w miar¢ jak beda powstawac syntetyczne opracowania z historii filozofii
ukrainskiej, beda si¢ ujawnia¢ jej specyficzne narodowe rysy, ktore z takich czy
innych wzgledow beda zyskiwaty wsparcie ze strony decydentéw w sferze polityki
naukowej.

13 Tamze, s. 6.

14 Tamze, s. 7.

K. Twardowski, O potrzebach filozofii polskiej, (w:) tenze, Rozprawy i artykuly filozoficzne,
Ksiggarnia ,,Ksigznica-Atlas” Lwow 1927, s. 138.
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Postulat utworzenia ukrainskiej szkoly filozofii analitycznej zrodzit si¢ wsrod
mtodego pokolenia filozofow. Takie stanowisko reprezentuje migedzy innymi znany
w Polsce historyk filozofii ukrainskiej Stepan Ivanyk, ktory zauwazyl: ,.filozofia
ukrainska — w $cistym tego stowa znaczeniu, jako fakt dokonany - jeszcze nie
istnieje. [...] dzisiaj filozofia ukrainska — to ddvoug, ktéry potrzebuje do swojego
urzeczywistnienia dotaczenia odpowiedniej formy”'®Wedle tego autora owa
potencjalnos¢ mozna wydoby¢ dopiero poprzez dwa konieczne posunigcia,
z ktérych na pierwszym miejscu wymienil ,usunigcie dominacji wplywow
rosyjskich poprzez zréwnowazenie ich innymi wptywami obcymi”'. Filozofia
bowiem nie rozwija si¢ samoistnie, ale stanowi wysublimowany wyraz kultury,
w ktorej zostata sformutowana. Nie jest to zadanie tatwe zwazywszy na juz
istniejaca tradycje i1 brak zaufania do filozoféw wtasciwy dla catego dawnego bloku
komunistycznego. Niemniej jednak na terenach dawnego ZSRR jest on
zdecydowanie powazniejszy niz w pozostatych panstwach bloku postsowieckiego.
W drugiej kolejnosci nalezy dokonaé swoistej rewolucji programowej w filozofii,
co zdaniem Ivanyka da si¢ osiagna¢ poprzez radykalny zwrot w strong filozofii
naukowej, pod ktora rozumie filozofi¢ analityczna. Byloby to zarazem swoiste
przecigcie pepowiny taczacej ja z rosyjskim irracjonalizmem i jego historia. Nie
mozna tutaj nie zauwazy¢, ze bylby to proces dlugotrwaly, przez co filozofia
ukrainska swoja histori¢ zyska¢ moze dopiero po wielu latach. Wymagaloby to
takze stworzenie osrodka filozofii analitycznej na wzor tego, ktory Twardowskiemu
udalo si¢ stworzy¢ we Lwowie. Oczywiscie istnieje taka mozliwos$¢, a osiag nowej
szkoty mogliby by¢ naukowcy, ktérzy doskonala swe rzemiosto doszukujac sig
wplywu szkoty lwowsko-warszawskiej na filozofow ukrainskich, Takich filozofow
na Ukrainie nie brakuje tym bardziej, ze Polska jest otwarta na wspdtprace naukowa
z Ukraing i wielu z jej obywateli zdobywato szlify naukowe na polskich uczelniach.

Nie wydaje si¢ jednak, aby bylo mozliwe zbudowanie ukrainskiej szkoty
filozofii analitycznej catkowicie od podstaw. Sadzi¢ raczej nalezy, ze droga do
takiego celu prowadzi raczej poprzez studiowanie dorobku witasnych filozofow
i eksponowanie tej jego czgsci, ktora wykazuje zwiazki z filozofia europejska.
Stepan Ivanyk wskazuje nazwiska i konkretne dokonania rodzimych filozofow,
ktére moglyby by¢ przedmiotem zainteresowania w takich studiach. Okazuje sig
tez, ze poczatkéw filozofii naukowej na Ukrainie mozna doszukiwaé si¢ jeszcze
w wieku XVII. w Akademii Kijowsko — Mohylanskiej. Znanym przedstawicielem
takiego sposobu filozofowania miatby by¢ profesor Uniwersytetu w Charkowie
Oleksandr Potebnia (1835-1891)'® autor niewatpliwych osiagnie¢ w filozofii
jezyka, ktory moglby sta¢ si¢ lacznikiem taczacym tradycje Akademii Kijowsko —
Mohylanskiej ze wspotczesnosécia. Niewatpliwie jednak podstawa wyjsciowa dla
szkoty nowoczesnej filozofii naukowej na Ukrainie mogliby sta¢ si¢ takze
filozofowie wypromowani przez Twardowskiego i jego ucznidow na Uniwersytecie
we Lwowie.

16’ S. Ivanyk, Dlaczego istnieje filozofia polska, a nie istnieje filozofia ukrairiska, (w:) A. Brozek, A.
Chybinska (red.), Fenomen szkoly Iwowsko-warszawskiej, Wyd. Academikon, Lublin 2016, s. 135.
"7 Tamze, s. 136.
18 Tamze, s. 137.
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Propozycja sformutowana przez Ivanyka tylko na pierwszy rzut oka moze
wydawac¢ si¢ trudna lub nawet niemozliwa do realizacji. Sam Ivanyk wskazuje
przeciez, ze przed przybyciem Twardowskiego do Lwowa polska filozofia byla
w zblizonej sytuacji do tej, ktora teraz panuje na Ukrainie. A jednak tylko dzigki
kwalifikacjom i jego umiej¢tnosciom organizacyjnym udato si¢ caltkowicie od nowa
stworzy¢ szkole filozoficzna, ktora do dzis$ jest chluba polskiej nauki. Ale nie jest to
jedyna droga, bo mozna tez skorzysta¢ z doswiadczen filozofow czeskich, ktorzy
takze mieli problem z wykazaniem swej odregbnosci od filozofii niemieckiej
i austriackiej. Ajednak nikt nie ma dzi$§ watpliwosci, ze zarowno Tomas Masaryk
czy Jan Patocka sa filozofiami czeskimi, cho¢ nie udato im si¢ stworzy¢ szkoty
znaczeniem i naukowa powaga doréwnujacej szkole Twardowskiego. Ambicje
filozofow ukrainskich si¢gaja jednak dalej, bo daza do stworzenia wilasnej szkotly
filozoficznej. Do stworzenia od podstaw szkoty jednak sa potrzebni ludzie, ktérych
laczy wspolne zapatrywania na sposob uprawiania nauki, a nie tylko podobne
zainteresowania naukowe.

Przez szkote Twardowskiego przewingli si¢, podobnie jak przez Koto
Wiedenskie, przedstawiciele wielu réznych nauk, a nie tylko filozofii. Wsrod
uczniow Twardowskiego sa bowiem zaréwno pedagodzy, psycholodzy, socjolodzy,
biolodzy (Ludwik Jaxa — Bykowski), a nawet lekarze (Wtadystaw Szumowski). To
wlasnie nie réznorodno$¢ zainteresowan, ale wspolnie praktykowany sposob
uprawiania nauki, powoduje, ze powstawaly wigzi personalne, ktore sprawity, iz
uczniowie Twardowskiego opanowali wszystkie polskie uniwersytety. Nic wigc nie
stoi na przeszkodzie, aby naukowcy cieszacy si¢ autorytetem w swoim kraju
powtorzyli sukces filozofa ze Skrzypnej. Jest to mozliwe tym bardziej, ze wtadze
panstwowe tego rodzaju starania emancypacyjne przedstawicieli rodzimej nauki
z pewnoscia beda wspiera¢. Szkola, aby =zaistnie¢ w przestrzeni edukacyjnej
Ukrainy, musi by¢ ekspansywna, a tego nie da si¢ osiagnac¢ tylko poprzez garstke
filozofow, ktorzy na swoich uczelniach stanowia czgsto grupe niedostrzegalna,
a przede wszystkim mato wptywowa.

Wbrew obawom podnoszonym przez Ivanyka, filozofia ukrainska nie musi
zaczyna¢ od zera. Juz Mirczuk w swoim artykule o filozofii stowianskiej zauwazyt,
ze ,,chociaz cel filozofii ma charakter ogdélno-ludzki, to formy, w jakich przejawia
si¢ dazenie do tego celu filozoficznej spekulacji, maja zawsze pewne narodowe
zabarwienie”'’. Wskazat tez dwie publikacje, ktore cho¢ wydane poza granicami
Ukrainy, mialy za ambicj¢ przedstawic histori¢ jej filozofii. Pierwsza z nich byta
wydana w 1908 r. ksiazka Wasyla Szczurata przedstawiajaca zrodla do dziejow
ukrainskiej filozofii*®. Wazniejsza niewatpliwie byta jednak praca Dymitro
Czyzewskiego wydana w 1926 r., w ktorej autor podjal probg systematyzacji
dziejow historii ukrainskiej filozofii. Miat najwyrazniej o czym pisa¢, skoro ksiazka
miata 200 stron objetosci’'.

1. Mirczuk, O stowiariskiej filozofii, s. 120.
20 B. Illypar, Vipaiucoki acepena do icmopii dpinocoghii, Haxnagom Mux. Iletpuuskoro, JIseis 1908.
21Z0b. JI.Ymxencekuii, itbocodia na YVpaiui. Cnpoba icmopiozpadpii, Cisu, IIpara 1926.

150



Punkt wyj$cia

Punkt wyjsciowy dla utworzenia ukrainskiej filozofii zostat zatem juz
okreslony przez Ivana Mirczuka. Te dwie przywolane przez niego ksigzeczki na
temat historii rodzimej filozofii stanowia takze dobry punkt wyjscia dla dalszych
rozwazan. Mamy zatem co najmniej dwie opcje budowania wlasnej tozsamosci
filozoficznej, z ktérych pierwsza reprezentowana przez Mirczuka mozna nazwaé
narodowa, a druga reprezentowana przez Ivanyka — naukowa. Przypomina to jako
zywo polski spor pomiedzy dwoma stronnictwami, z ktdrych pierwsza uwazata, ze
nie istnieje nic takiego jak filozofia narodowa, bo filozofia jest jedna i wszgdzie jest
tak samo uprawiana. Mozna co najwyzej mowi¢ o filozofii w Polsce, ale nigdy
o filozofii polskiej. Druga opcja za$ przeciwnie — uwazala, ze kolorytu lokalnego
filozofii przydaje kultura, religia, wspolne dzieje oraz jgzyk. Tym samym niektorzy
zwolennicy tej opcji glowny wysitek wktadali na wyposazenie filozofii w pojgcia
wlasciwe tylko danemu narodowi, a zatem i niezrozumiate dla innych. Takie
rozwiazanie propagowat np. Bronistaw Trentowski. Nie wydaje si¢ jednak, aby byta
to droga, ktora mogliby podaza¢ wspotczesni filozofowie ukrainscy.

W przypadku Ukrainy problemem zasadniczym zatem jest stabo zarysowana
odrgbno$¢ kulturowa od Rosji. W ogole nie mozna mowi¢ natomiast o réznicach
religijnych dzielacych oba narody. Dzieje obu narodéow historia splotta tak
doktadnie, Zze te same postacie i wydarzenia sg przez oba narody uznawane za
element wlasnej tozsamosci. Jedynie jezyk zachowal wyrazna odrebno$c
1 poszukiwanie wiasnych tradycji powinno rozpocza¢ si¢ wilasnie od badan
filologicznych. Mozna tu dostrzec niemate analogie z sytuacja Polski pod zaborami,
w ktorej poszczegdlne zabory integrowal przez caly okres niewoli wlasnie
wspolnota jezykowa, co wyrazaly dobitnie zwlaszcza stowa Niemcewicza: ,,w
powszechnym ojczyzny rozbiciu mowa jedna zostata si¢ na wierzchu powodzi,
ktora nas zalata, a z mowa zostala si¢ pamig¢ naszego jezyka”>. Jeszcze dobitniej
znaczenie jezyka dla zyskania narodowej tozsamosci podkreslat Stanistaw Potocki,
jeden z wazniejszych przedstawiciel najwyzszych organow wiladzy Ksigstwa
Warszawskiego: ,,Jezyk nie tylko iest naywidocznieyszq cechq kazdego narodu, ale
oraz nayscisleyszym wezlem. On stanowi iego oddzielnos¢ wiekami niepozytq, on
rozerwane lqczy i spaia czlonki, i zatrzeé nie dozwala ogétu”™. W $wietle tego typu
uwag propozycja Ivanyka o tworzeniu ukrainskiej filozofii naukowej nie moze
spetni¢ swego zadania, a zatem i oczekiwania ukrainskich elit intelektualnych, gdyz
jej przyjecie oznacza w swej istocie zastapienie jezyka rosyjskiego powszechnie
dotad stosowanego przez filozofow ukrainskich, np. jezykiem angielskim. Tak
uksztaltowana filozofia nie bedzie bowiem stanowita elementu tradycji narodowe;.
Funkcja jezyka powinno by¢ bowiem to, aby: ,wskazatby nam przynaymniey,

2A. Bar, Zwolennicy i przeciwnicy Hegla w polskim czasopismiennictwie (1830-1850), ,,Archiwum
Komisji do Badania Historji Filozofji w Polsce” 1933, t. V, s. 74.

2 Mowa Stanistawa Potockiego, Wojewody Senatora , miana przy zakorczeniu Popisu Uczniow
Lyceum Warszawskiego, ,,Pamigtnik Warszawski” 1809, nr 23, s. 173.
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niezatarte dawnosci slady wzrostu rozumu ludzkiego™. Przy czym chodzi tu o
wykazanie, ze toczone obecnie rozwazania filozoficzne znajduja si¢ w jakims
zwiazku z tym, co juz bylo wcze$niej. Brak zachowania takiej ciaglosci
uniemozliwia przeciez napisanie spetniajacej rygory naukowosci historii filozofii
ukrainskiej. Z tych wiasnie racji wypada przychyli¢ si¢ do stanowiska, ze Ukraina
co prawda potrzebuje wlasnej filozofii, ale nie moze to by¢ jakas formapowielania
juz istniejacych na §wiecie rozwigzan.

Za punkt wyjscia do dalszych rozwazan nad uformowaniem si¢ narodowe;j
filozofii ukrainskiej warto zatem przyjac¢ rozwazania Ivana Mirczuka. Zauwazyt on
interesujaca prawidlowos¢ — otoz polska filozofia wywodzi si¢ z narodowej
literatury, bowiem romantyczny mesjanizm poczatkowo miat charakter wytacznie
literacki. W ten sposob filozofia ta byla wczesniej obecna w $wiadomosci
spotecznej niz jej wsrdd naukowcow. Mirczuk twierdzil: ,,z tego, ze stowianiska
mysl filozoficzna idzie w szerokie masy. zamiast koncentrowac si¢ z wielka sita w
umystach jednostek, wynika Zze musi przystosowac si¢ do potrzeb i sposobu
mys$lenia tych mas, wsrdd ktorych znalazta taki sprzyjajacy grunt. Jednakowoz
przez to traci ta mys$l na swojej delikatnosci, Oderwaniu (abstrakcyjnym
charakterze), a staje si¢ coraz bardziej konkretna, praktyczna, zwiazana
bezposrednia z zyciem. W osrodku stowianskiego filozoficznego pogladu na $wiat
(np. u Dostojewskiego) stoi przewaznie czlowiek, jego los, ludzkie zycie i zmyst
tego zycia”®. Ta uwaga cho¢ dotyczy w zasadzie glownie warunkow polskich,
powinna znalez¢ swoje odzwierciedlenie réwniez na Ukrainie. Istnieje przeciez
literatura ukrainska, a o jej odrebnosci od wszystkich innych literatur nie sposob
watpi¢. Gloszac taki poglad zarazem podwazal mozliwos¢ budowania filozofii
ukrainskiej na sposob naukowy. ,,Wedlug mego zdania jest to zupetnie falszywy
krok, gdy Stowianie starajq sie¢ przeszczepi¢ zachodnio — europejskie prqdy
filozoficzne na stowianski grunt w nadzieji na nadzwyczajne wyniki tego
eksperymentu. Wszelkie idealizmy, pozytywizmy, materjalizmy, neokantyzm,
pragmatyzm, bergsonizm skazane sq na wegetacje bez mozliwos¢ tworczej pracy,
o. ile bedg one tylko echem, kopig zachodnio — europejskich nastrojow™. Przy
okazji nalezy stwierdzi¢ niejako wbrew temu co napisat Stepan Ivanyk, ze Mirczuk
nie zakwestionowal mozliwosci budowy wlasnej narodowej filozofii przez
Ukraincéw, bo stwierdzit tylko, ze nalezy ja budowaé na zupelnie inny sposob:
»Dla zupelnego sukcesu potrzeba nam Stowianom moze nie tak bardzo
oryginalnosci, jak zrozumienia dla wlasnej tradycji. Nie wystarcza, by kazdy narod
staral si¢ pozna¢ wyniki wlasnej pracy (chociaz u Stowian i to jest juz wielkim
sukcesem), ale powinien procz tego zaznajomi¢ si¢ takze z tern, co zrobili
inniStowianie na polu filozofii™*'.

Z pewnosciag zatem Mirczuk, cho¢ tworzyt i publikowal poza granicami
ukrainskiego terytorium, moze by¢ uznany za element tradycji, ktorej ciaglos¢

#Uwagi filozoficzne nad mowq ludzkg, a mianowicie Polskg, przez X. Wyszomirskiego, w reko pismie,
Pamigtnik Warszawski” 1809, nr 2, s. 181.

2 1. Mirczuk, O stowiarskiej filozofii... ,op. cit., s. 129.

26 Tamze, s. 129.

*’ Tamze, s. 135.
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trzeba dopiero wydoby¢ na $wiatto dzienne. Mirczuk opublikowat w 1949 r. takze
histori¢ filozofii ukrainskiej (Icmopis ykpainceroi ¢inocoii) nie mogt wigc miec
watpliwosci, co do jej istnienia. Zreszta sama tre$¢ tego hasta nie pozostawia
zadnych watpliwosci, gdyz Mirczuk powtorzyt swe uwagi wygloszone jeszcze
przed wojna na warszawskim kongresie stowianskim, ze kazda filozofia oddaje
ducha narodu, w ktorym powstata®. Za przyczyne tego, ze nie zyskala ona jeszcze
takiego znaczenia jak filozofie innych narodow uznat dtugotrwaly brak wilasnej
panstwowosci oraz zacofanie spoleczenstwa pod wzgledem materialnym, co
przetozylo sig¢ na swego rodzaju ubdstwo duchowe. Spoteczenstwo skoncentrowane
przede wszystkim na przetrwaniu nie potrzebuje bowiem filozofii a przede
wszystkim poczucia bezpieczenstwa. Tym samym uznal za przyczyne stabego
zainteresowania filozofia brak wlasnych elit intelektualnych, a stad filozofia
ukrainska nie ma charakteru stricte naukowego i charakteryzuje ja bliski zwiazek
problemow zycia codziennego ze sfera sacrum. W konsekwencji istnieje spoteczne
zapotrzebowanie na mistyke a nie na naukowa filozofig. Z powodu braku elit
no$nikiem filozofii narodowej staja si¢ plebejskie warstwy spoteczenstwa. Sklonito
to Mirczuka do przewidywania, ze to Wjaczestaw Lypynski (1882-1931) uznany
przez niego za glownego przedstawiciela ukrainskiego mesjanizmu i glosiciela
narodowych koncepcji historiozoficznych, stanie si¢ w przyszio$ci postacia, wokot
ktorej uksztattuje si¢ nowoczesna filozofia ukrainska. Podkreslat przy tym, ze jest
to spowodowane oczekiwaniem S$cistego zwiazku teorii z praktyka, a zatem
Ukraincéw nie interesuja reguly ,.czystego myslenia”, ale natychmiastowe
przeniesienie rezultatow do praktyki zycia codziennego. Za wlasciwy punkt wyjscia
przy tworzeniu historii ukrainskiej filozofii zostat tym samym uznany Pamfit
Jurkiewicz (1826-1874) tworca ,(filozofii serca” (ginocogirocepys), w ktorej
uwidaczniaja si¢ najwazniejsze cechy duchowosci ukrainskiej, emocjonalizm
i zmystowos$¢, co wiaze ja z gleboka religijnoscia ludu. Mirczuk jednak w $lad za
swoimi poprzednikami starajacymi si¢ doszukiwaé poczatkéw mysli filozoficznej
juz na Rusi Kijowskiej, co znajdowaé miato wyraz w teologicznych rozwazaniach
natury moralnej, kresli szeroka perspektywe czasowa istnienia filozofii ukrainskie;.
Nie zmienia to faktu, ze zasadnicze jej zrgby powstawaty jednak w wieku XIX.
Waznym dopetnieniem historii filozofii u Mirczuka sa przedstawiciele
emigracji ukrainskiej, ktorej liczne grono wymienit jako swoich nauczycieli
i wspolpracownikdéw z Wolnego Uniwersytetu Ukrainskiego (Vxpaincoxuii Binoruil
Yuisepcumem). Wsrod nich zostal wymieniony takze autor wcze$niejszej historii
filozofii ukrainskiej, Dmitrij Czizewski,(1894-1977), ktoéry wydat w 1926 r.
w czeskiej Pradze wlasng historig¢ filozofii ukrainskiej. Okazuje sig, ze Mirczuk
piszac hasto do ,.Encyklopedii Ukrainoznawstwa” czerpal informacje przede
wszystkim z jej tresci. Ksiazke bowiem otwiera rozdziat (/Ipobaemu nayionanvroi
ginocoghii), w ktorym autor probuje wylozyé specyfike filozofii ukrainskiej
korzystajac z prac najbardziej cenionego przez siebie Hryhoria Skoworody (1722-

B[, Mipuyk, Iemopis ykpaincokoi ginocogii — hasto (w:) Enyuxnonedis ykpainosnascmea, T. 2 (EY -
I), HaykoBe ToBapuctBo imeHi [lleBuenka, Mrouxen 1949, s. 718-719. (,,...K0)KHa TBOPYICTh, @ THM
camuM i dinocodiuHa, pO3BHBAETHCS HA IPYHTI CBOET HAll. KyJIbTYPH 1 BUABIISAE XapaKTEPUCTHYHI PUCH
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1794), co nieomal dostownie pozniej powtdrzyt takze Mirczuk w swoim
opracowaniu. Czizewski wiele miejsca poswigcit w swojej ksiazce mistycyzmowi,
ktory traktowat nie tylko jako forme¢ zwiazku jednostki ze sfera sacrum, ale
ujmowat to znacznie szerzej, bo, najwyrazniej pod wptywem mistykoéw rosyjskich
traktowat ten zwiazek takze jako wszystko co taczy cztowieka z Bogiem. Sama za$
historia filozofii jest w jego ujeciu, historia ludzkich pomystéw, bladzenia
w poszukiwaniu prawdy, ktorej zawsze znalez¢ mozna tylko mala czastkg. Prawda
jest wigc tajemnica, ideatem, do ktorego si¢ dazy. Jesli mozna méwié o pesymizmie
w filozofii ukrainskiej, to z pewnoscia mnozna go dostrzec u Czizewskiego, gdy
stwierdzil, ze Ukraina nigdy dotad nie zdobyla si¢ dotad na ideg filozoficzna, ktéra
przeniknegtaby na caly $wiat. Niemniej na Ukrainie uprawiato si¢ filozofig
kompletna, co potwierdzaja ostatnie rozdzialy jego ksiazki po$wigcone historii
metodologii nauk, logiki, psychologii oraz ontologii*’. Niemniej jednak to w tej
ksigzce znalez¢ mozna wskazanie od ktérego momentu mozna mowi¢ o filozofii
ukrainskiej. Wedle Czizowskiego jest nim okres dzialalno$ci Akademii Kijowskiej
w XVII-XVIII w., bo to w niej wtasnie doszto do pierwszych prob syntezy rodzime;j
mysli filozoficznej z ideami ptynacymi z Zachodu Europy. Uksztattowal sig
wowczas pewien standard europejskiego Rusina (pociticokuii eeponecys), ktory do
dzisiaj trwale odroznia ukrainskich filozofow od rosyjskich. Dlatego car Piotr
Wielki wykorzystywat wtasnie kijowskich akademikoéw do procesow modernizacji
swego imperium. Stad wlasnie mowa o ,,kijowskiej pseudomorfozie”, dzigki ktorej
mysl europejska posrednio zmienita cate imperium.

Dopetieniem obrazu punktu wyjscia dla opracowaniu historii filozofii
ukrainskiej jest wymieniona w artykule Mirczuka o stowianiskiej filozofii, jej
najwczesniejsza proba syntetycznego opracowania podjgta przez Wasila Szczurata
(1871-1048). Autor tej ksiazeczki nie byt jednak filozofem a literaturoznawca.
Znany jest przede wszystkim z opracowania i1 tlumaczenia eposu ,,Stowa
o wyprawie Igora”. Jego historia filozofii ma specyficzny charakter, bo jest
poswigcona w zasadzie tylko historii ukrainskiej scholastyki. Niemniej jednak jest
w niej zawarta podobna refleksja, co u Czizowskiego z tym jednak, ze okres, w
ktorym Ukraina otworzyla si¢ na nowinki intelektualne ptynace z Zachodu zostat
umiejscowiony pod koniec wieku XIV, bylo to mozliwe zdaniem Szczurata dzigki
temu, ze Ukraificy studiowali na uniwersytetach w Pradze i w Krakowie™.

Mozna zatem zauwazy¢, ze dla ukrainskich historykow filozofii punktem
orientacyjnym, od ktérego mozna byloby méwi¢ o jej powstaniu, a raczej
o wyodrebnieniu si¢ z rosyjskiej mysli, zawsze byly kontakty i wymiana mysli
z Zachodem. Nalezy jednak wskaza¢ na kolejny element, ktorym bylo swoiste
rozdwojenie drog uprawiania tej filozofii na niezalezna, emigracyjna, oraz na
oficjalna — krajowa. Nikt bowiem nie twierdzi, ze w dawnym ZSRR nie byto
literatury ukrainskiej, czy tez nie byto filozofow ukrainskich, ale wyodrgbnienie ich
dorobku z mysli rosyjskiej jest niemozliwe badz bezcelowe, gdyz filozofia w wersji

29 II. Ymenchkuit, Dinvocodin na Yipaini. Cnpoba icmopioepagii, Cisu, Ipara 1926.
30 B. Illypar,. Vkpaiucokisceperadoicmopuigpinocodii. Iemopuuno-ginocogdiunuii nauepx, Haxnagom
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marksistowsko-leninowskiej nie pozwalata na zadng tworczo$¢ filozoficzna, a tylko
powielala ciagle te same slogany, Ja trafnie zauwazyt jeden z rosyjskich filozofow:
»Nie tylko krytyka, ale i rozwdj dialektyki materialistycznej w sowieckiej filozofii
byt tematem zupelnie zmarginalizowanym. By¢ autorem jakiego$ odkrycia
w sowieckiej filozofii! Bron Boze! To tak, jakby podpisa¢ na siebie wyrok

$mierci’™!.

Ciaglo$¢ w nieciaglosci

Historia filozofii w kazdym narodzie speinia dwojakie funkcje, z ktorych
pierwsza dotyczy tego, co w filozofii dzieje sig niejako poza nim samym. Tak toczy
si¢ historia filozofii §wiatowej, gdyz nigdy nie jest do konca wiadome, co z niej
zostanie utrwalone mna kartach podrgcznikow. Druga natomiast wiaze
dotychczasowa tradycje $wiatowa z wilasnymi dokonaniami. Nie mozna byloby
bowiem mowi¢ o wlasnej filozofii, jesli nie odzwierciedla ona przynajmniej
w jakim$ stopniu tradycji calej ludzko$ci. Badacze dziejéw cywilizacji
ogolnoludzkiej dostrzegaja w tym procesie wiele prawidlowosci: ,,Kazde pokolenie
ulega nieodpartej pokusie kwestionowania dokonan swoich poprzednikéw, co jego
nastepcy z nawiazka mu odplacaja. Istnieje réwniez zjawisko statej oscylacji
miedzy romantyzmem [...] a klasycyzmem; nieustajacy dialog niespokojnego serca
i chtodnego intelektu, czemu towarzysza spektakularne przewarto$ciowania™’.
W przypadku dyskusji na temat historii filozofii ukrainskiej spotykamy si¢ wtasnie
z takim zjawiskiem. Mamy zatem do czynienia z historiografia filozoficzna spisana
przez myslicieli, ktorzy wybrali emigracje badz zostali do niej zmuszeni, oraz
z historykami filozofii, ktérzy nadal robia tom samo, co robili w czasach
niepodwazalnej dominacji marksizmu w wersji leninowskiej. Ci pierwsi wiedza juz,
ze mozna, a nawet nalezy, filozofi¢ uprawia¢ zupehlie inaczej, niz to robig ich
odpowiednicy, ktorzy pozostali w kraju. Glosno nawotuja do zmian, ale bez
widocznego skutku, za co oczywiscie obwiniaja opdr skostnialych i w pewien
sposob nie do ruszenia starych uktadéw krajowych. W swym zapale zapominaja, ze
przebywajac przez lata na emigracji juz dawno przestali by¢ reprezentantami
wiasnej kultury i nauki, bo reprezentuja juz kulture intelektualng narodu, ma ktoérym
spedzili .nieraz kilkadziesiat lat swego zycia. Proby germanizowania czy
anglicyzowania $rodowisk, do ktérych wracaja napotykaja nie tylko na opor
krajowego $rodowiska intelektualistow ale sa po prostu ignorowane. Nie jest to
zjawisko typowo ukrainskie, ale wlasciwe wszystkim narodom postkomunistycznej
Europy Srodkowo-Wschodniej. Dla przyktadu Leszek Kotakowski nigdy nie wrocit
z emigracji i zmarl na obczyznie, bo jego wyobrazenia o tym, jak powinna
wyglada¢ filozofia w Polsce tak dalece odbiegaly od realnej sytuacji, ze sam
zrozumial bezsens swojego powrotu. Nie dotyczy to tylko filozofii, ale kazdej

31'W.P. Gricenko, T.J. Danilczenko, O marginesach filozofowania we wspélczesnej filozofii rosyjskiej,
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dziedziny zycia, a przyktadem takiego zjawiska byt w Rosji Aleksander Sotzenicyn,
ktory po powrocie do kraju stosunkowo szybko stal si¢ konserwatysta i bronit
istniejacych w kraju porzadkow.

Mozna si¢ zapyta¢ czy jest to normalne, ewentualnie, czy jest to pozadane
zjawisko. OdpowiedZz na to pytanie jest banalna, bo mechaniczne zyskanie
formalnej odrgbnosci nie oznacza przeciez, ze ona rzeczywiscie powstaje. Braudel
wyjasnia to nastgpujaco: ,«Punkty zwrotne», wydarzenia, bohaterowie.
Koniunktury i nastepstwa zdarzen pomagaja zrozumie¢ wyjatkowe miejsce, jakie
w historii wszystkich cywilizacji przypada niektorym wydarzeniom i wyjatkowym
osobistosciom™. Takim zdarzeniem niewatpliwie byt rozpad dawnego ZSRR, ale
przeciez ponad siedemdziesiat lat jego istnienia musialo takze zostawi¢ trwate $lady
na psychice ludzi i ich przywiazaniu do okreslonej symboliki. Gwattowne
wprowadzanie niepozadanego przez ogot porzadku rzeczy wymaga wpierw
zyskania spotecznego przyzwolenia. W nauce nie ma tu szybkich efektow,
zwlaszcza gdy nie ida za tym dzialania rekompensujace koszty takich zmian. To
paradoksalne, ale marksizm wprowadzano doktadnie takimi metodami, jak teraz si¢
go chce wyprowadzi¢. Ogolnie rzecz biorac skutki takich dzialan musza byc¢
relatywnie niewielkie. Mamy wigc zatem pozorowane zmiany polegajace na
mechanicznym zastgpowaniu marksizmu przez synergetyke, czy jakas tradycja,
ktorej nie mozna bezposrednio odrzuci¢. Ale to przeciez w zasadzie niczego nie
zmienia. W historii cywilizacji pojawialy si¢ takze wyjatkowe osobowosci, ktore
wywieraly i nadal wywieraja wyrazny wpltyw na ludzkos$¢ przekraczajacy zasieg
kultury, ktora ich wydata. Takimi osobistoSciami byli takze filozofowie, jak
Arystoteles czy Platon. Braudel zalicza do nich takze Marksa, co z pewno$cia nie
budzi entuzjazmu w krajach postkomunistycznych. ,,JJedynym kryterium, wedle
ktorego owa sklebiong mase ludzi i zdarzen mozemy sklasyfikowaé pod wzgledem
waznosci, jest czas, jaki uplynie nim znikng ze sceny $§wiata. W wielkiej historii
cywilizacji licza sig tylko ludzie i zdarzenia, ktorych cecha jest «dtugie trwanie»,
a rzeczywistoscia dhugi wymiar rozleglych przestrzeni czasu™*.

Tak sig¢ zlozyto, ze kraje stowianskie, o ktorych w 1926 r. w Warszawie mowit
Mirczuk wydaty wielu wybitnych przedstawicieli kultury, a filozofow, ktorych idee
zmieniliby $wiat, w zasadzie wcale. Stato si¢ to dla wielu filozoféw romantycznych
podstawa historiozoficznych koncepcji gloszacych, ze czas na wybitnych filozofow
narodow stowianskich dopiero nadejdzie. Przyszto$¢ §wiata miata od nich naleze¢.
Mingto jednak juz prawie poéttora wieku i nic takiego nie nastapito, co pozwala
sadzi¢, ze nie pojawi si¢ takze nagle calkowicie oryginalna filozofia ukrainska,
ktora wptywac bedzie na losy catego $wiata. Nalezy ja zatem dopiero tworzy¢
zmudng praca, podgladajac jak to si¢ udato sasiadom. Ze wzglgdéw historycznych
nie jest brana pod uwagge najblizsza duchowo kultura i nauka rosyjska. Odwotajmy
si¢ zatem znowu do Braudela, dla ktorego filozofia jest elementem kazdej
cywilizacji 1 wypada si¢ zgodzi¢ z jego przekonaniem, iz stanowi ona element
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spajajacy ja w sensowna cato$¢. Inaczej mowiac nie ma cywilizacji bez swojej
filozofii, tak jak nie ma filozofii bez cywilizacji.

Oczekiwania, ze da sig stworzy¢ ja od nowa jakimi$ nakazami sa czysta utopia.
Pytanie zatem czy w ogdle w jakim$ kraju postkomunistycznym takie warunki
zostaly spetnione, aby mozna byto skorzysta¢ z jego doswiadczen. Okazuje sig, ze
nie ma na to pytanie dobrej odpowiedzi, gdyz wszyscy filozofowie znaczacy
wywodza si¢ z jeszcze poprzedniej epoki. Natomiast Polska ma tradycje, ktore
pielegnuje i nie wydaje sig, aby inne rozwiazanie byto mozliwe na Ukrainie. ,,Nie
istnieje bowiem cywilizacja, ktéra mozna zrozumie¢ bez poznania przebytej przez
nig drogi, jej tradycyjnych warto$ci i doswiadczen, jakie byly jej udziatem.
Cywilizacja zawsze jest przesztoScia, zywa przeszloscia. Historia kazdej cywilizacji
polega zatem na poszukiwaniu w przesztosci tego, co zachowalo aktualnos¢ do
chwili obecnej. Nie chodzi o prezentowanie calej naszej wiedzy na temat
cywilizacji greckiej czy chinskiego $redniowiecza, lecz o to, co z tamtych odleglych
lat przetrwalo do dzisiaj w Europie Zachodniej czy w Chinach Mao Zedonga. Tego,
co sprawia, ze miedzy przesztoscia a terazniejszoscia nastgpuje «iskrzeniey», mimo
iz dziela je wieki™®. Tym samym zamiast i$¢ za sugestia Stepana Ivanyka i tworzy¢
od nowa filozofig¢ ukrainska nalezy rozpocza¢ wnikliwe badania tego wszystkiego,
co stanowi o odrgbnosci Ukraincoéw i ich kultury od sasiednich nacji. Wiadomo
bowiem,, Ze zmiana istniejacego stanu rzeczy jest pozadana i powinna zaistniec, ale
nie odbedzie sig ona na rozkaz, tylko poprzez eksponowanie wtasnej symboliki i to
takiej, ktora nie bedzie obraza dla sasiednich narodéw, z ktérymi zawsze taczy dana
kulture najwigcej.

W sytuacji, gdy gtowna troska ludzi jest tylko zapewnienie sobie warunkoéw
przezycia, nie ma warunkow dla filozofowania. Zmienno$¢ jest luksusem, na ktory
moga sobie pozwoli¢ tylko ci, ktorzy nie doswiadczaja braku poczucia
bezpieczenstwa. Zmienno$¢ to bogactwo, ubodzy musza zadowoli¢ si¢
gwarantowanym minimum niezbgdnym dla przezycia. To w zmiennos$ci powstaja
nowe formy i jako$ci, ktére moga przetrwa¢ wieki. Jak powiada Braudel,
»Zmienno$¢ t¢ obserwujemy pod postacia nastgpujacych po sobie «epok»
literackich, artystycznych i filozoficznych. Zamknigtych epizodow. W tej sytuacji
mamy prawo postuzy¢ si¢ przejetym od ekonomistow terminem i okresli¢ je
mianem «koniunktur» kulturowych, na wzér koniunktur gospodarczych,
oznaczajacych dhugo- lub krotkotrwate fluktuacje, najczgsciej nastepujace po sobie
w atmosferze buntu i zrywania z przesztoscia. W ciagu dziejow wszystko podlega
prawdziwej lub pozornej zmianie, zupetnie jak w teatrze, kiedy dzigki o$§wietleniu
scena przybiera inng barwe i inny wymiar, mimo ze dekoracje pozostaja te same
i aktorzy sa ci sami™”®. Stad jesli rzeczywiscie wladze polityczne chca przemiany
duchowej, to musza dba¢ o swoje elity intelektualne, a wtedy to one same stworza
nie tylko nowa filozofig, ale takze niepowtarzalna cywilizacje. Dopoki towary
z napisem ,,Made in Ukraine” nie beda zdobywaly rynkéw $wiatowych tak dtugo
bedzie trwalo oczekiwanie na cud, ktory nie moze przeciez nastapi¢, bo wlasne
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bogactwo trzeba samemu dopiero wytworzy¢. Nie jest to uwaga dotyczaca tylko
Ukrainy, bo tyczy si¢ rowniez kazdego innego kraju.

Polskie doswiadczenia

Jesli przyjmiemy, ze Braudel ma racje, to religia w przypadku narodu, ktory
ma ciagle klopot z wilasna historia i tozsamos$cia, jest najsilniejszym spoiwem
i wartoscia. Nic zatem dziwnego, ze prawie wszystkie koncepcje filozoficzne
zrodzone na Wschodzie Europy deklaruja silne zwiazki z religia nawet jesli ja
zwalczaja. Niemniej jednak aby warunki dla rozwoju filozofii byly sprzyjajace
cywilizacja musi si¢ rozwija¢ progresywnie. Kazdy regres jest przyczyna zaniku
zainteresowania filozofia, ktora jest w kulturze towarem luksusowym zaréwno dla
odbiorcow jak i tworcow. W czasach kryzysu mamy bowiem do czynienia
z koncentracja na probach zaspokojenia biezacych potrzeb egzystencjalnych lub
z probami uniknigcia istniejacych zagrozen, stad nikt nie poswigca wowczas zatem
czasu na budowanie kunsztownych koncepcji filozoficznych. Filozofia polska w
epoce rozbiorow stabo rozwijata si¢ na nielicznych polskich uczelniach, za to
przezywala rozkwit w zaciszach domowych i na emigracji. Z chwila odzyskania
niepodleglosci sytuacja zmienita si¢ jednak diametralnie i od zakonczenia I wojny
swiatowej nastepuje szybki rozwoj filozofii we wszystkich osrodkach akademickich
w naszym kraju. Istnialo jednak zrodlo, z ktorego wywodzili si¢ wszyscy
filozofowie — byl nim Uniwersytet Lwowski. Ukraina jest dzi§ w innej sytuacji,
gdyz od odzyskania suwerennosci panstwowej mingto juz oprawie trzydziesci lat
ale renesans filozofii jako$ nie nastapit. Nie nalezy tez sadzi¢, Ze nastapi on
w najblizszej przysztosci z racji wystepujacych wewngtrznych i zewngtrznych
zagrozen.

W niepodleglej Polsce pierwszym ministrem wyznan religijnych i o$wiecenia
publicznego, dwczesnego odpowiednika dzisiejszych ministerstw edukacji i nauki,
zostal wtasnie filozof, Jan Lukasiewicz, jeden z pierwszych uczniow
wypromowanych przez Kazimierza Twardowskiego. Jest godnym uwagi fakt, ze
swoje najwigksze osiagnigcia naukowe odnosil jeszcze wowczas, gdy pracowat na
Uniwersytecie Lwowskim. W 1915 r. przeniost si¢ do tworzonego Uniwersytetu
Warszawskiego 1 jego styl pracy ulegl wyraznej metamorfozie. We Lwowie
panowat kult nauki, natomiast Warszawa zaoferowala mu co prawda mozliwos¢
zaspokojenia ambicji kierowniczych, co jednak niestety przyczynito si¢ do
zajmowania przez niego coraz bardziej konserwatywnego stanowiska w nauce.
Wystarczy przypomnie¢ jego wystapienie na Il Zjezdzie Filozoficznym, w ktorym
zaatakowal wszystkich filozoféw reprezentujacych odmienne stanowisko niz on
sam. Stwierdzit wowczas: ,,Wszystkie te systemy filozoficzne posiadaja zapewne
niemate znaczenie w dziejach mysli ludzkiej, maja nieraz wielka warto$¢ estetyczna
lub etyczna, zawieraja nawet niektore trafne, na intuicji oparte spostrzezenia;
warto$ci naukowej nie posiadaja zadnej. Stad pochodzi, ze filozofia nie tylko nie
doszta dotad, jak inne nauki, do jakich$ prawd ustalonych i powszechnie uznanych,
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ale nie zdobyta si¢ nawet na $ciste sformutowanie swych zagadnien™’. Konkluzja
za$ tego wywodu byto stanowisko, ktore w filozofii nie powinno by¢ formutowane:
»Przyszta filozofia naukowa musi zacza¢ swa budowe¢ od samego poczatku, od
fundamentow. Zacza¢ za$ od fundamentow, to znaczy zrobi¢ naprzod przeglad
zagadnien filozoficznych i wybra¢ sposrdd nich te tylko zagadnienia, ktére mozna
sformutowa¢ zrozumiale, odrzuci¢ za§ wszelkie inne™*. Wydaje si¢ zatem, ze
propozycje budowania filozofii ukrainskiej na bazie filozofii annalistycznej
powtarzaja ten sam btad.

Nie nalezy zatem &»Lukasiewicza dawal za przyktad do nasladowania
Ukraincom. Na Uniwersytecie Lwowskim byl przeciez profesorem, ale
najprawdopodobniej uwierala go to, ze byt w cieniu swego nauczyciela. Dlatego
wykorzystal pierwsza sytuacje, aby si¢ z tego cienia wyzwoli¢. Objecie stanowiska
profesora w dopiero co powotanym przez Niemcoéw Uniwersytecie Warszawskim
nie moglo by¢ dobrze postrzegane w s$rodowiskach naukowych i niepodlegto-
Sciowych, bo jego powotlanie byto dzialaniem celowym nowego zaborcy, ktory
chcial zyska¢ przychylno$¢ Polakow w swojej walce z zaborca dotychczasowym.
Niemniej jednak f.ukasiewicz w swoim ,,Pamigtniku” starat si¢ usprawiedliwic
swoOj wybor tym, ze zaproszony zostal na ten Uniwersytet przez enigmatyczny
Komitet Polski Obywatelski. Nie przypadkiem jednak w 1916 r. zostat mianowany
na dziekana Wydziatu Filozoficznego tego uniwersytetu i osiadl juz na stale w
Warszawie”’. Na wykladzie wstgpnym rozpoczynajacym jego prace na
uniwersytecie zapowiedzial: ,,Na wykladach z historii filozofji przedstawig
krytycznie poglgdy na Swiat i na Zycie najwybitniejszych filozofow nowozytnych.
Bedq to filozofowie obcy, bo nie mielismy dotqd wielkich filozofow polskich. Nie
mamy tez dotgd wiasnego, narodowego poglgdu: na swiat i Zycie. Nie sta¢ nas
dzisiaj ba, taki poglgd ho jestesmy znekani wiekowq: niedolq i kleskami obecnej
wojny. 1 w przesztosci nie mielismy nigdy wlasnego poglgdu na swiat i na zycie
a ulegalismy zawsze poglgdom cudzym ™. Takie przemilczanie tego, co robiono na
Uniwersytecie Lwowskim w szkole Twardowskiego bylo zapewne spowodowane
jaka$ uraza zywiona do swego nauczyciela, o czym przekonuje nas inny zapis
»Pamigtnika”, w ktdrym o swoim promotorze wyrazil si¢ wielce niepochlebnie:
»~Aparat pomystow i zagadnien, jakie Twardowski przywiozt z Wiednia do Lwowa,
byl niestychanie jatowy i ubogi. Ciagle méwilo si¢ o tym, ze przekonanie jest
zjawiskiem psychicznym odrgbnego rodzaju, czy tez jest potaczeniem pojgc; ciagle
moéwito si¢ o wyobrazeniach, przedstawieniach, pojeciach, o ich tresci
i przedmiocie i nie wiadomo bylo, czy analizy, 2 1akie si¢ przy tym robito, nalezaty

do psychologii, czy do logiki, czy do gramatyki™™".

37 J. Lukasiewicz, O metode w filozofii, ,,Przeglad Filozoficzny” 1928, z. 1-2, s. 3.

38 Tamze, s. 4.

% J. Lukasiewicz, Pamietnik, oprac. J.J. Jadacki i £.. Surma, Wydawnictwo Semper, Warszawa 2013,
s. 18-19.

403 Lukasiewicz, O nauce i filozofii, ,,Przeglad Filozoficzny” 1915, z. 3-4, s. 195. Jest to tres¢
wyktadu wstgpnego wygtoszonego w Uniwersytecie Warszawskim dnia 22 listopada 1915 roku.

41 ], Lukasiewicz, Pamigtnik..., op. cit. s. 65.
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W Swietle tego typu konstatacji mozna domniemywaé zasadnie, ze
Lukasiewicz dopiero na Uniwersytecie Warszawskim zamierzat zbudowaé szkote
prawdziwie naukowej filozofii. Wyklad wstepny zawierat w zakonczeniu taki
zamiar: ,,bly$nie kiedy$ na cala Polskg jasna synteza filozoficzna, i jezeli my
pracujacy tu wspolnie nad rozwojem mysli polskiej przyczynimy si¢ cho¢ w czesci
do powstania takiej syntezy, to zdzialamy rzecz wielka i trudy nasze beda sowicie
optacone”™. Sam fakt, ze plan ten nigdy nie zostal nawet w czesci zrealizowany
wzbudza pewne watpliwosci, co do tego, czy Lukasiewicz posiadal wystarczajace
komplementacje spoteczne, aby takie zadanie zrealizowac.

Przywotanie tego faktu w tym wlasnie miejscu jest zwiazane z pewnym
zauroczeniem kompetencjami naukowymi Lukasiewicza, ktére wyrazaja
wspotczesni ukrainscy filozofowie. Tworzenie whasnej filozofii narodowej wymaga
bowiem nie tylko kompetencji fachowych, ale jeszcze bardziej kompetencji
spotecznych. Pe¢knigcie szkoly Twardowskiego na czg$¢ warszawska i Iwowska
miato swoje negatywne jak i pozytywne konsekwencje dla catej polskiej filozofii,
bo pozostali uczniowie Twardowskiego mogli juz szuka¢ sobie miejsca na
uniwersytetach, ktore tworzono w zasadzie od nowa w Poznaniu i Wilnie, dzigki
czemu szkola rozprzestrzenita si¢ na cala Polskg, poza tradycyjnie
konserwatywnym Uniwersytetem Jagiellonskim. Wlasnie to najlepiej $wiadczy
o tym, ze w zachowawczym Krakowie szkote Twardowskiego traktowano nieomal
jak rewolucjonistow, burzacych tradycje filozoficzna, ktérej to Wszechnica
Jagiellonska stala si¢ ostatnim bastionem. Zasadniczy rozdziat w polskiej filozofii
przebiegat jednak pomigdzy Lwowem a Warszawa. Jeden z pierwszych uczniow
Twardowskiego, Zygmunt Zawirski, jako wiceprzewodniczacy III Zjazdu
Filozoficznego zauwazyl, ze na Zjezdzie zarysowaty si¢ dwie frakcje filozoficzne,
a przywodca pierwszej miat by¢ Jan Lukasiewicz, a drugiej Roman Ingarden. Ta
pierwsza wedle Zawirskiego byla silniejsza ,,zmierzajaca do rewizji problemow
filozoficznych z punktu widzenia tej $cistosci, do jakiej nas przymusza wspotczesna
logika matematyczna””. To wlasnie jej przypisal nazwe ,rewizjonistow
filozoficznych”.

Druga frakcja, filozofii tradycyjnej, byta stabsza. Sam si¢ jednak utozsamiat z
pierwszym stanowiskiem, ktore reprezentowato filozofi¢ naukowa czyli
»tradycjonalisci” uprawia¢ musieli filozofi¢ nienaukowa. Uzasadnial to tym, ze
Ingarden, ,,0bstawat za odrebnosciqg metod filozofji, ktora winna sie, zdaniem jego,
opierac na bezposredniem poznaniu apriorycznem i na intuicji” przez co ,,zarzucat
obozowi przeciwnemu lekcewazenie, a nawet pogarde dla intuicji, nominalizm,
wynoszenie metody aksjomatycznej oraz formalizacii”™. Taka sytuacja powinna
ostrzec ukrainskich filozoféow przed oparciem prob budowy filozofii narodowej
wylacznie na zregbach filozofii analitycznej, gdyz ostateczna konsekwencja tego
bedzie nie rozkwit, ale zubozenie filozofii. Filozofia bowiem najbujniej rozwija si¢
wtedy, gdy wszystkie racjonalnie uzasadnione koncepcje zyskuja prawo

2] Lukasiewicz, O nauce i filozofii..., op. cit., s. 196.
7. Zawirski, Po Krakowskim Zjezdzie Filozoficznym, ,,Kurier Poznanski” 1936, nr 460, s. 13.
44 .

Tamze.
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obywatelstwa, a wigc nie sa z gory odrzucane ani zakazywane. Mozna nawet
sadzi¢, ze dwie uczelnie na Ukrainie, czyli Uniwersytet we Lwowie oraz
Uniwersytet Kijowski, nie stana si¢ osrodkami, w ktorych zrodzi si¢ nowa filozofia
ukrainska z racji réznorodnych ograniczen stawianych przed wiasnymi filozofami*’.
Jak mozna zatem zbudowaé¢ nowa filozofig, skoro istnieja instytucjonalne
i administracyjne ograniczenia mozliwo$ci jej uprawiania. Wolno$¢ uprawiania
filozofii, pluralizm pogladéw, jest podstawowym warunkiem sprzyjajacym jej
rozwojowi. Przeciez uniwersytety nie stana si¢ przez to wylegarniami marksizmu
czy rodyjskiego nacjonalizmu i raczej nikt na Ukrainie takiej drogi rozwoju
naukowego juz nie wybierze. Takie stanowisko znajduje rowniez wsparcie w mysli
polskiego filozofa, Henryka Elzenberga: ,,Sytuacja w filozofii jest dzisiaj taka:
mozna albo kiepsko mysSle¢ o sprawach wazkich, albo czysto i porzadnie
o obojetnych™. A niewatpliwie taka wazna sprawa pozostaje dzi$ tradycja filozofii
ukrainskiej.

Zakonczenie

Wydaje sig, ze trafnie zrekapitulowata znaczenie Ivana Mirczuka dla filozofii
ukrainskiej Wiktoria Bilecka, autorka rozprawy kandydackiej na temat jego
naukowej tworczoéci nazywajac go ,,ambasadorem kultury ukrainskiej”*’. Zwrocita
rowniez trafnie uwage na pewien ciag ideowy w filozofii ukrainskiej, ktory
rozpoczat si¢ od Skoworody, a Mirczuk przeniost go do mysli europejskiej. To
przeciez Mirczuk utrzymywal kontakty korespondencyjne z Kazimierzem
Twardowskim dbajac o to, aby filozofia ukrainska byta obecna na tamach ,,Ruchu
Filozoficznego™®. C6z w tych czasach mogt wiecej zdziata¢ dla kultury swego
narodu. Co interesujace, Mirczuk byt stowianofilem i interesowalo go zwtlaszcza
filozofia ukrainska jako pewien wyraz duchowosci stowianskiej. Dlatego siggal nie
tylko w przesztosc¢ ale takze do wspodtczesnych mu filozofow, ktdrzy mieli zblizone
przekonania. Stefan Ivanyk stusznie jednak stawia pytanie, czy w ogoéle mozna
moéwi¢ o wspotpracy dwoch filozofow posiadajacych tak rézne spojrzenia na
sposob uprawiania filozofii i jej miejsce w kulturze narodow™. Bo roznica migdzy
nimi byla zasadnicza, gdyz Mirczuk, niczym swego czasu nasz Karol Libelt, jakby

> Nie jest to przypuszczenie bezzasadne, jesli wezmie si¢ pod uwage, ze wydany w 2002 r.
Dinocogevruil enyukioneouuHuil croenuk, wydany przez Instytut Filozofii Ukrainskiej Akademii
Nauk zawiera dziesiatki nazwisk filozofow ukrainskich, ktérych moga poszczycié sig jedynie tytutem
doktora filozofii, a w ogdle nie zawiera biogramu np. Stepana Oleksiuka (1892-1941),
wypromowanego na doktora przez Kazimierza Ajdukiewicza o ktorego tworczosci powstaly przeciez
nawet cate ksiazki. Sadzi¢ mozna, ze jedynym powodem takiego pominigcia bylo to, ze byt marksista.
4O, Elzenberg, Ktopot z istnieniem, Wydawnictwo UMK, Torun 2002, s. 466—467.

YIB. bineuska, lean Mipuyk ax icmopu Kykpaincokoi ¢inocoghii: eeponeticbkutl KOHmMeKcm,
niepublikowana rozprawa kandydacka ITonraBchkuii HarlioHaTEHUH MEAarorivYHAI yHIBEPCUTET iMEHI
B. I'. Koponenka, ITonraBa — Kui — 2019, s. 222.

8 Wspotprace Twardowskiego z Mirczukiem przedstawit Stepan Ivanyk w swoim artykule Iean
Mipuyx i Kazimeore Teapooscokuii: 3 icmopii naykoeoi cnienpayi, ,,dinocopenka gymka” 2011, nr 6.

4 Zob. S. Ivanyk, Filozofowie ukrairiscy w szkole Iwowsko-warszawskiej, Wydawnictwo Semper,
Warszawa 2014, s. 95-96.
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czekal na to, Zze oto wreszcie samorzutnie powstanie filozofia ukrainiska, ktora
wreszcie wyzwoli tworczy potencjal narodéw stowianskich, czyniac z nich
awangarde cywilizacji $wiatowej. Twardowski za§ nie miat takich zludzen
i wiedzial, ze bedzie to mozliwe tylko dzigki cigzkiej pracy, w ktorej zadaniem
filozofow bedzie otwieranie umystow ludzkich przez oczyszczanie ich ze zlogdw
skostniatej tradycji. Nie mial jednak na mysli narzucania jakiego$ gotowego
systemu, ale wypracowanie go wspolnym wysitkiem. Nie istnieja wigc gotowe
rozwiazania, bo moga istnie¢ tylko te, ktore sami wypracujemy. A to wymaga
pelnej wolnosci tworzenia, gdyz kazdy moze wnieS¢ swoja cegietke do takiej
budowli. Tak bylo w szkole Twardowskiego, o czym pisata Izydora Dambska: ,,Nie
faczyta bowiem lwowskich filozofow jaka§ wspdlna doktryna, jaki§ jednolity
poglad na $§wiat. To, co stworzyto podstawe wspolnoty duchowej tych ludzi, to byta
nie tres¢ nauki, tylko sposob, metoda filozofowania i metoda filozofowania
i wspdlny jezyk naukowy. Dlatego wyjs¢ z tej szkoly mogli spirytuali$ci
i materialiSci, nominali$ci 1 realiSci, logistycy 1 psychologowie, filozofowie
przyrody i teoretycy nauki”®’. Pluralizm pogladow rodzi si¢ w dyskusjach
naukowych, a jak takich dyskusji zabraknie, to mozliwa jest tylko stagnacja.
Dlatego tak wazne dla naukowca jest, aby mogt zajmowac¢ sig tym, co akurat stato
si¢ przedmiotem jego zainteresowania, bo powtarzanie tego co juz jest, w niczym
nauki nie wzbogaci. Dobitnie to wyrazil Kazimierz Ajdukiewicz uczen
Twardowskiego, a nauczyciel ukrainskiego filozofa Stepana Oleksiuka: ,,Wolno$¢
jest wilasnoscia, jaka cztowiekowi przypiszemy, gdy cztowiek moze co$ zrobic.
Wolnym jest cztowiek, gdy pewna sfer¢ przedmiotow moze do zycia, do bytu
powotac. [...] Jesli mozemy zrobi¢, aby bylo cos, to mozemy tez wtedy zrobic, aby
tego czego$ nie bylo i odwrotnie. [...] Ta mozno$¢ obosieczna jest warunkiem
tworczosci w najszerszym znaczeniu tych wyrazow’'.

Zadekretowa¢ powstania filozofii ukrainskiej wigc nie da si¢, a zatem nie
gotowe rozwigzania zapozyczone z Polski czy to ze Standéw Zjednoczonych
przyczynia si¢ do jej narodzin, a tylko pomyshu zrodzone ws$rdéd samych
Ukraincéw. Mozliwe, ze bedzie to jakas forma filozofii analitycznej, ale mozliwe
tez, ze bedzie to jaka$ posta¢ mesjanizmu. Czego bowiem od nauki oczekuja dzi$
Ukraincy? Z pewnoscia jednak nie tego, aby koncentrowata si¢ ona na problemach
wlasciwych innym nacjom probujac je mechanicznie przetransponowaé na
wlasnego panstwa. Powinna bowiem koncentrowac si¢ na tym, co laczy zar6wno
Skoworodeg, Mirczuka, Czizewskiego, Oleksiuka, oraz Ivanyka. A taczy ich
przeciez nie osoba Twardowskiego, a pewna postawa wobec rzeczywistosci, ktora
by¢ moze trafnie oddal ten ostatni w swojej ksiazce o filozofach ukrainskich w
szkole Twardowskiego, waznej dla filozofii obu narodow: ,,Cechami
charakterystycznymi  tej galezi sa:  ukrainskojezyczno$¢é, rozproszenie
i «psychoanalityczno§é»™. Nawet jesli sa watpliwosci, co do trafnosci nazwy

1. Dambska, Czterdziesci lat filozofii we Lwowie, ,,Przeglad Filozoficzny” 1948, z. 1-3, s. 17.
SIK. Ajdukiewicz, Polska filozofia wolnosci, ,,Stowo Polskie” 1920, nr 599, s. 3.

328, Ivanyk, Filozofowie ukrairiscy w szkole Iwowsko-warszawskiej, Wydawnictwo Semper,
Warszawa 2014, s. 181..
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uzytej do ostatniej cechy, to przeciez istnieje juz jakas podstawa, na ktorej mozna
budowac¢ przysztosé.

Warto zatem zamkna¢ podjgte rozwazania odwotujac si¢ wiasnie do mysli
Skoworody jako rzecznika programu filozofii ukrainskiej, ktory twierdzil: ecaxa
umeemcsol ym 2onoéa, co byto i ciagle pozostaje ,,skierowane na to, by czlowiek
samodzielnie rozwiazywal powstajace przed nim problemy. Bylo to co$
pozytywnego, co [...] pozostaje obecne w kulturze ukrainskiej do dzis. [...] Jednak
obecne bylo tu réwniez ostre wezwanie do samiodzielnoOsci, do indywidualnego
rozumienia prawdy, pickna i dobra. I wezwanie to pozostawato [...] glgbokim

sensem skoworodynskiej filozofii”>.
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Stowa kluczowe: Ivan Mirczuk, Stepan lanuk, Ukraina, narodowos¢, filozofia

Streszczenie

Stosunki polsko-ukrainskie nigdy nie nalezaly do tatwych i przebiegajacych
pokojowo. Polska byla panstwem wielokulturowym i kulturowos$¢ ukrainska
musiala mie¢ swoje miejsce w tej palecie roznorodno$ci. Z tej racji glownym
obiektem zainteresowania ukrainskiej elity intelektualnej byt Uniwersytet Jana
Kazimierza we Lwowie, ktory takie aspiracje legitymizowal cenzusem
akademickim. Autor artykutu podjal probeg przeanalizowania procesu ksztalttowania
si¢ filozofii ukrainskiej i jej wspotistnienie z filozofia polska.

UKRAINIAN DILEMMAS WITH THE PHILOSOPHICAL
TRADITION

Keywords: Ivan Mirczuk, Stepan Ivanuk, Ukraine, nationality, philosophy

Summary

Polish-Ukrainian relations have never been easy and peaceful. Poland was a
multicultural country and Ukrainian culture had to have its place in this diversity
palette. For this reason, the main object of interest of the Ukrainian intellectual elite
was the Jan Kazimierz University in Lviv, which legitimized such aspirations with
academic censorship. The author of the article attempted to analyze the process of
shaping Ukrainian philosophy and its coexistence with Polish philosophy.
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Jerzy NIKITOROWICZ!

JAKIEJ PRZESZE.0OSCI POTRZEBUJE PRZYSZLOSC
W PARTNERSTWIE UKRAINSKO-POLSKIM.
PERSPEKTYWY WSPOLPRACY W ZAKRESIE
EDUKACJI MIEDZYKULTUROWEJ

Zalozenia wstepne

Partnerstwo byto zawsze kojarzone ze wspoluczestnictwem w jakim$ dziele,
wczyms, co rodzito spotkanie i1 dialog, nakazywalo prowadzi¢ negocjacje
w konteks$cie partycypacji w okreslonym przedsigwzigciu. W efekcie sprzyjato to,
z jednej strony budowaniu wigzi i wspoélnoty, z drugiej za$ niejednokrotnie stawato
si¢ zarzewiem nieporozumien, konfliktdw, a nawet wrogosci. Partnerstwo bowiem
postrzegam i rozpatruj¢ w procesie, w kontek$cie okre§lonego czasokresu,
zaistniatych warunkow, sytuacji czy okoliczno$ci. Nie jest czym$ statym, raz na
zawsze okre$lonym, dzieje si¢ na okreslonej przestrzeni i w okreslonym czasie,
kreuja je konkretni ludzie, ich postawy i dziatania. Stad efekt jest trudny do
przewidzenia lecz istota z edukacyjnego punktu widzenia jest juz sama warto$§¢
podjecia dziatan sprzyjajacych poznaniu sig, lepszemu zrozumieniu, ustaleniu
wspotpracy i1 wspotdziatania w realizacji okreslonego celu.

Zamierzeniem moim jest zwrdcenie uwagi na to, jak powstawato
i funkcjonowato partnerstwo ukrainsko-polskie, jakie wnioski wyplywaja z niego
dla terazniejszosci i przysztosci, czy wielowickowe dzieje i losy zréznicowanej
religijnie 1 etnicznie ludnosci I Rzeczypospolitej pozwalaja uswiadomi¢ wartos¢
partnerstwa? W przesziosci miaty bowiem miejsce sytuacje czgstego zrywania
tacznos$ci z pewnymi obszarami i zamieszkata tam ludnoscia, procesy ksztattowania
si¢ wielokulturowej monarchii jagiellonskiej, ekspansja kultury polskiej na Litwie
i Rusi, wchlonigcie wielu sktadnikow $wieckiej i religijnej kultury ruskiej, procesy
reformacji i kontrreformacji, a po nich dezintegracja Rzeczpospolitej szlacheckiej,
rozbiory i powstania narodowe, jak tez ustawiczne przeplatanie si¢ wzajemnego
uznania, akceptacji 1 tolerancji z niechecia, uprzedzeniami, megalomania,
nacjonalizmem i ksenofobia, jak tez wrogoscia i nienawiscia do odmiennos$ci
narodowych, religijnych czy wyznaniowych w ramach wspolnego chrzescijanstwa.
Stad przez wiele wiekdw, az do dnia dzisiejszego, na terenach tych wystepuje
bogata mozaika jezykowa, etniczna, narodowosciowa, religijna i wyznaniowa. Zyli
tu i zyja nadal obok Polakow, Biatorusinow, Litwindéw, Ukraincow, Rosjan,

" Jerzy NIKITOROWICZ, prof. zw. dr hab., b. Rektor Uniwersytetu w Biatymstoku Katedra
Edukacji Migdzykulturowej Wydziat Nauk o Edukacji Uniwersytetu w Biatymstoku.
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Niemcow, Zydéw, Romoéw, takze potomkowie tureckich Tataréw i Karaimow.
Koscioty, cerkwie, synagogi, meczety, zbory ewangelickie, molenny stanowily
i stanowia istotny wyraz roznie rozumianego i ksztaltowanego partnerstwa ludzi
iich kultur. Moze nalezalo ukierunkowac si¢ bardziej ku mitowi sarmackiemu
,»wspélnocie wyobrazonej”. Slowianie mieli wywodzi¢ si¢ od walecznych
Sarmatow zamieszkujacych w starozytno$ci miedzy morzem Azowskim a Donem.
Potem za potomkow Sarmatow uznawano wylacznie szlachtg i to niezaleznie od
jezyka czy pochodzenia etnicznego. Litwini mieli pochodzi¢ od starozytnych
Rzymian tak jak Francuzi od starozytnych Galéw, Szwedzi od Wandalow i Gotow,
chociaz szlachta litewska, podobnie jak koronna, uznawata si¢ za potomkow
Sarmatow. Mit o wspllnym, sarmackim pochodzeniu szlachty stal si¢ waznym
uzasadnieniem wspolnoty i utrwalat jej spoistos¢, determinowat ideologig, system
wartosci, kultur¢ polityczna, obyczajowos¢, jednak odnosit si¢ wylacznie do
szlachty.

Uwazam, ze obowiazkiem obywatelskim wspotczesnych Ukraincow i Polakow
jest ustawiczne podejmowanie refleksji nad takimi problemami jak te powyzsze i te
nizej wskazane. Dlaczego w $wiadomosci wolnych obywateli I Rzeczy-
pospolitej nie zostat realizowany pomyst przeksztalcenia Rzeczypospolitej Obojga
Narodow w Rzeczypospolita trzech narodow? Pomyst powstat, jednak akt unii
hadziackiej podpisanej w 1658 roku byt spézniony. Moze dlatego wspotczesni
Ukraincy mniej odwotuja si¢ do tamtych tradycji, a wigcej do okresu
migdzywojennego, co jest przyczyna konfliktow migdzy nami w interpretacji
wydarzen, uznawanych  warto$ci, wskazywanych  wzorow  osobowych
1 kulturowych. Kozacy prébowali w swym matym panstwie hetmanskim na lewym
brzegu Dniepru rzadzi¢ si¢ na wzor szlachty Rzeczypospolitej. Dlaczego nie
chciano dopusci¢ Kozakow do statusu szlachty, o co przeciez zabiegali, jak
potoczytaby sig historia Rzeczypospolitej gdyby przyznano starszyznie kozackiej
prawa szlacheckie zgodnie ze statusem ,,ludzi wolnych i rycerskich”, czy i kiedy
byta mozliwa przebudowa Rzeczypospolitej Obojga Narodow w uktad trialistyczny,
uwzgledniajacy mieszkancow ziem tworzacych Ukraing wspoiczesna, dlaczego nie
zauwazano wzrostu liczebnosci Kozakéw 1 rosnacej swiadomosci, ich aspiracji,
dlaczego nie brano pod uwage catej gamy przyczyn natury spotecznej, religijnej,
ekonomicznej i uwazano, ze kolejne okrutnie zdlawione powstanie zapewni
dotychczasowy, stary tad?

Dlaczego nie udato si¢ zachowaé¢ wzglednej rownowagi etniczno-
wyznaniowej? Protestantyzm przegrywat w catej Sarmacji, najdtuzej utrzymujac sig
na Litwie. Uni¢ Brzeska z 1596 roku, ktdora mozna potraktowaé jako swoista
prawostawna reformacje, gdyz miala zachowal istotne elementy prawostawia
w warunkach ofensywy katolicyzmu i zintegrowa¢ nardd, takze spotkato
niepowodzenie. Bratobdjcze walki zniweczyly ukierunkowanie my$lenia i dzialania
ku wspotistnieniu i doprowadzity do upadku I Rzeczypospolitej. Od potowy XVIII
wieku nastapito uzaleznienie od pot¢znych sasiadow i zniszczenie Jej autonomii.
Dlatego tak istotnym problemem jest wskazanie na perspektywy wspotpracy w
powyzszym zakresie, usSwiadomienie wyzwan edukacji migdzykulturowe;j,
uswiadamianie istoty tradycji wolnosci obywatelskich i zwiazkéw wolnych ludzi,
wspolnot zwigzanych z wolnoscia. Kreujac od trzydziestu lat idee i cele edukacji
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miedzykulturowej kieruja si¢ teza, ze ludzie, spotecznosci i kraje majac swobode
,urzadzania si¢”, bez presji zewngtrznych, czesto podejmuja proby nowych,
innowacyjnych, twoérczych i interesujacych rozwigzan. Dlaczego to zostato
zaniedbane, co czyni¢ aby wyciagna¢ wnioski z powyzszego na przysziosc? Sadzg,
ze w pierwszej kolejnosci nalezy uswiadomi¢ warto$¢ Innego w rozwoju kultury
wlasnej. Dzigki doswiadczeniom w kontaktach i interakcjach z reprezentantami
innych kultur mamy mozliwo$¢ zrozumienia kultury wiasnej, u§wiadomienia jej
warto$ci, nadania znaczenia jej sktadnikom. To w efekcie pozwala na
porownywanie, $wiadome procesy enkulturacji i akulturacji, ksztaltuje postawy
zrozumienia, porozumienia i dialogu.

Inni w I Rzeczypospolitej

Historycy analizujac funkcjonowanie I Rzeczypospolitej wskazuja na trwajacy
kilka wiekdéw eksperyment wielokulturowy, co mozna poréwnaé¢ do obecnej
sytuacji w wielu krajach Europy Zachodniej i sformutowa¢ nastgpujace pytania: czy
i na jakich warunkach spoteczenstwa przyjmujace, w wiekach poprzednich i
wspolczesnie, cheiaty prowadzi¢ dialog z przybyszami, czy idea, zasady i prowa-
dzona polityka wielokulturowos$ci byla prowadzona z uznaniem i poszanowaniem
ich odmiennosci, jakie byly zasady, metody i formy jej prowadzenia, jakie byly
skuteczne, a jakie spotkaty niepowodzenia oraz jakie moga by¢ obecnie skuteczne?

Problemem wydaje si¢ by¢ przede wszystkim poczucie zagrozenia, to, czy
dotychczasowy dialogiczny i wspdlnotowy wymiar uksztalttowanych wigzi nie
zostanie zdewaluowany czy zdewastowany. W 1 Rzeczpospolitej przybysze
nalezacy do innych grup etnicznych czy wyznaniowych nie stanowili zagrozenia,
nie obawiano si¢ zdominowania, zagrozen dla stanu rzadzacego. Istotne byto to, czy
byli przydatni pafstwu i jego mieszkancom. ,,Zydzi byli przydatni z uwagi na swe
obeznanie z handlem i operacjami finansowymi, podobnie Karaimi i Ormianie.
W przypadku Tataréw, czes$ciowo tez Karaiméw, decydowaly wzgledy militarne,
w przypadku Niemcoéw ich kompetencje gospodarcze. Podobnie bylo w epoce
wczesnonowozytnej: mennonici mieli niekwestionowane kompetencje w zakresie
melioracji, Wilosi — w zakresie gospodarki, dyplomacji i oczywiscie kultury
artystycznej, Szkoci dysponowali kompetencjami militarnymi i1 dodatkowo
wypetniali luke w zakresie handlu wewnetrznego™”.

Michal Kopczynski zwraca uwage, ze tam, gdzie zagrozenie wyczuwano,
szlachta potrafita si¢ broni¢. Przykladem moze by¢ odebranie krolowi w 1576 roku
prawa do nobilitacji 1 nadawania indygenatu (obywatelstwa - szlachectwa)
i przekazanie tych praw sejmowi. We wstgpie do pracy ,,Pod wspdlnym niebem.
Narody Dawnej Rzeczypospolitej” Kopczynski pisze o Rzeczypospolitej Obojga
narodow jako panstwie bez stoséw. Podkresla panujaca w niej tolerancje religijna,
ktora byta w XVI wieku ewenementem na skale europejska. Szczegdlna wartoScia
pracy w kontekscie edukacji migdzykulturowej jest analiza trzech grup narodow:

2 M. Kopczynski, Wstep, (w:) M. Kopczynski, W. Rygielski (red.), Pod wspolnym niebem. Narody
Dawnej Rzeczypospolitej, Muzeum Historii Polski, Wydawnictwo ,,Bellona, Warszawa 2010, s. 19-
20.
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miejscowych - zasiedziatych, ,,wmieszkanych”, czyli imigrantow przybywajacych
na ziemie Rzeczpospolitej juz w Sredniowieczu, jeszcze zanim panstwo obj¢lo
swoimi granicami Litwe i Ru$§ (Niemcy, Zydzi, Tatarzy, Ormianie, Cyganie,
Karaimi) oraz ,,przybyszy”, czyli cudzoziemcoéw naptywajacych w wieku XVI
i XVII w poszukiwaniu lepszych warunkéw zycia (Szkoci, Wlosi, holenderscy
mennonici)’.

Proces ksztaltowania sie partnerstwa ukrainsko-polskiego
w I Rzeczypospolitej

Moze nalezatoby rozpocza¢ od tego, ze wladajacy ziemia halicko-wotynska
ksiaze Daniel szukal sojusznikéw do wali ze Ztota Orda i w tym celu nawiazal
kontakt z papiezem i z ksigstwami zachodnimi. W 1244 roku najechat ziemig
lubelska nalezaca do Bolestawa Wstydliwego jako (m) sprzymierzeniec Konrada
Mazowieckiego 1 zbudowal swoéj grod w Chetmie obok Lublina. Nastepnie,
wspolnie z polskimi ksiazetami, podjat kilkakrotnie wyprawe przeciw Ja¢wingom,
podporzadkowat Polesie i powigkszyt swoje terytorium przez przylaczenie ziem
nad Bugiem. W 1254 roku uznat przej$ciowo zwierzchnictwo Rzymu i zostal
w Drohiczynie koronowany przez legata papieskiego. Gdy oczekiwana pomoc
w walce ze Ztota Orda nie nadeszla, zerwal stosunki z Rzymem i sam walczyl.
Musiat jednak ulec i zobowiazaé si¢ do zniszczenia fortyfikacji swoich miast.
Przeniost wowczas swoja stolice do Chelma, ktéry rozbudowal jako os$rodek
hutniczy. Daniel byt takze zatozycielem Lwowa, w ktorym panowat jego najstarszy
syn Lew. Zjednoczyt on ziemig halicko-wotynska i stolicg przenidst z Chetma do
Lwowa. Syn Lwa, Jerzy byt w przyjaznych stosunkach z Wiadystawem Lokietkiem
udzielajac mu wsparcia przeciwko Czechom. W 1340 jego syn Jerzy Il zmarl otruty
przez bojarow i Ru$§ Halicko-Wotynska zostata bez wladcy. W efekcie cata Rus
Halicka, cze$s¢ Wolynia i Polesia zostaly polaczone z Polska unia personalng i
nastapil masowy naptyw osadnikow na te ziemie. W dokumencie z 1353 roku krol
Kazimierz Wielki pisat, ze droga na Rus zostata otwarta dla moich kupcow i ludzi®.

Moze nasze partnerstwo nalezy zauwazy¢ od panowania ksigcia Daniela na
tym pograniczu kultur i wskaza¢ na jego rozwoj i upadki, blaski i1 cie-
nie, poczynajac od 1366 roku, kiedy to dokonano podziatu Rusi Wtodzimierskiej
(Halicko-Wotynskiej), ktora od 1340 roku pozostawala bez wladcy, jak wskazatem
wyzej. W jego wyniku panstwo ostatniego z Piastow, Kazimierza Wielkiego,
rozrosto si¢ terytorialnie o 1/3. W sklad Korony Polskiej weszta ludno$¢ ruska
wyznajaca prawostawie oraz Ormianie, ktéry mieli od 1363 roku odrgbne
biskupstwo we Lwowie. Wilaczenie dalszych ziem bylo konsekwencja unii
lubelskiej w 1569 roku. Jak pisze Mirostaw Nagielski ,,Przyjeto Rusindéw do grona
obywateli Korony jako ,réwnych do réwnych” zapewniajac im stosowanie II
Statutu Litewskiego, uzywanie jezyka ruskiego w urzedach i kancelarii krolewskiej,
a kniaziom pozwolono zachowaé swoje starodawne tytuly””. Czy i jak byla ta

3 Tamze, s. 7-8.

4 Szerzej L. Podhorodecki, Dzieje Ukrainy, ,,Bellona”, Warszawa 2014-2015.

> M. Nagielski, Ukrainicy, (w:) M. Kopczynski, W. Rygielski (red.), Pod wspélnym niebem. Narody
Dawnej Rzeczypospolitej, Wydawnictwo ,,Bellona, Warszawa 2010, s. 56.
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zasada realizowana pozostaje ciagle kwestia analiz i dyskusji w gronie historykow.
Wskazuje sig, ze nie bylo opozycji, gdyz szlachta ruska nie zmieniata panujacego
i nie przeprowadzono egzekucji dobr. W efekcie jednak nastepowat coraz wigkszy
wplyw kultury tacinskiej i polskiej. Zaczal si¢ systematyczny naptyw katolickiej
szlachty polskiej na Ukraing, a nastgpnie juz planowa kolonizacja pod koniec wieku
XVI, a po niej rozdawnictwo ziem ukrainskich i powstawanie olbrzymich majatkow
magnackich. Mozna wigc stwierdzi¢, ze zasada ta byla ,migkka” propozycja
asymilacji. Istotne moim zdaniem bowiem byto to, czy kultura danego narodu byta
atrakcyjna, czym fascynowala i przyciagata, czy jej czlonkowie mieli poczucie
wartosci 1 wierzyli w jej przyciaganie naturalne, nie uciekajac si¢ do przyciagania
srodkami administracyjno - politycznymi. Zygmunt Bauman® zwrécit uwage, ze
»----pOStUsSZENSIWO WZOrOom niezbednym dla utrzymania ladu osigga si¢ przy pomocy
pokus, a nie przemocy, za pomocq zniewolenia migkkiego, maskujgcego si¢ jako
wolnos¢ wyboru”.

Najazdy tatarskie na te ziemie spowodowaty zaproszenie Kozakow od 1572
roku do stuzby za wynagrodzeniem (tzw. rejestrowani). Liczna ich pomoc miata
miejsce w kampanii chocimskiej w 1621 roku, gdzie armia kozacka pod
dowoddztwem hetmana Piotra Konaszewicza- Sahajdacznego walczyta obok armii
polsko-litewskiej pod wodza hetmana Jana Karola Chodkiewicza. W skierowane;j
do kroéla prosbie Kozacy Zaporozcy prosili o zotd ale i zachowanie wolnoéci dla
wyznania prawostawnego i uznanie wy$wieconej hierarchii dyzunickiej. Zadali aby
ich wyznanie nie bylo pigtnowane przez unitéw. Tak wigc do szlachty ruskiej, ktora
na sejmie domagata si¢ poszanowanie swojej wiary dolaczyli takze Kozacy. Te
postulaty natury wyznaniowej czgsto wystgpowaty w I Rzeczypospolitej. Poselstwo
kozackie w 1632 roku, po kampanii chocimskiej w 1621 roku, domagato si¢ od
sejmowych stanéw praw podobnych do stanu szlacheckiego, Twierdzili, ze sa
petnoprawnymi obywatelami Rzeczypospolitej, ,.gdyz jej zdrowie na sobie nosimy,
gardla swe przeciwko kazdego nieprzyjaciela za calosé¢ ojczyzny kladgce”” .
Senatorowie zganili poselstwo za to, ze ,,zwali si¢ cztonkami Rzeczypospolitej
(chyba takimi jak wlosy i paznokcie dla ciata, wprawdzie sa potrzebne, ale gdy
zbytnio wyrosna, jedne ciaza glowie, drugie przykro rania, oboje trzeba czgSciej
przycina¢)™®. Z jednej wigc strony nie negowano przydatnosci Kozakéow do walk
z Turkami, Tatarami czy rosnacym w site ksigstwem moskiewskim, z drugiej zas
uwazano, ze duza ich liczba moze prowadzi¢ do zguby Rzeczypospolitej. Powstanie
Bohdana Chmielnickiego w 1648 roku, ktore objglo ziemie dzisiejszej Ukrainy
i okolo potowy wspolczesnej Bialorusi, a w ktorym walczono migdzy innymi
orowny status wyznan w Rzeczypospolitej, juz na stale rozbito wspolnote
Rzeczypospolitej. Krol przestal by¢ najbardziej istotnym odniesieniem i podstawa
identyfikacji, a zaczgly si¢ ksztattowac odniesienia familijne i narodowe, ktore
dotychczas tak wyraznie nie wystepowaty’.

¢ 7. Bauman, Dwa szkice o moralnosci ponowoczesnej, Instytut Kultury, Warszawa 1994, s. 27.

" M. Nagielski, Ukrairicy, (w:) Pod wspdlnym niebem...., op. cit., s. 62.

8 Tamze, s. 63

° 0. Latyszonek, E. Mironowicz, Historia Bialorusi, Wydawnictwo Zwiazek Biatoruski
w Rzeczypospolitej Polskiej, Biatystok; L. Podhorodecki, Dzieje Ukrainy, Wydawnictwo ,,Bellona”,
Warszawa 2014.
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Ukraina w Rzeczypospolitej wielu narodow

Analizujac histori¢ Ukrainy zauwaza si¢ wyraznie, ze pierwszym sktadnikiem
kultury byta ruskos¢, ktorej wyznacznikiem bylo wyznanie prawostawne (cerkiew).
To wyznanie byly powodem przezywania konfliktu sumienia, konfliktu
$wiadomosciowego. Gdyby nie to, Kozacy nie szukaliby wsparcia w ksigstwie
moskiewskim. Uwazam, ze byl to i jest podstawowy problem w procesie
ksztaltowaniu si¢ naszego partnerstwa. W 1590 roku czterech biskupow
prawostawnych zgodzito si¢ uzna¢ wtadzg papieza nad cerkwia. Przeciw uznania
wladzy papieza wystapit Konstanty Wasyl Ostrogski oraz Bractwa Prawostawne.
Papiez Klemensem VIII zgodzit si¢ na zachowanie przez unitow obrzadku
wschodniego, na malzenstwa ksigzy i tradycyjny kalendarz. Zjazd w Brzesciu w
roku 1596 (Unia Brzeska), rozbila spoteczno$¢ prawostawna na unitow
(grekokatolikow) 1 dyzunitow. Oleg Latyszonek zwraca uwage, ze Wielkie
Ksigstwo Litewskie oficjalnie nosito nazwe WKL, Ruskie i Zmudzkie a jego
narodami ,,panstwowymi” byty narody Litwinéw, Rusinéw i Zmudzinéw. ,,Prawnie
sankcjonowat to III Statut Litewski z 1588 roku, ktorego artykul 12 okreslat, ze
prawa do otrzymywania wszelkich nadan od wielkiego ksigcia majg przedstawiciele
trzech narodéw Litwy, Rusi i Zmudzi”'"’. Statut opublikowano w jezyku ruskim,
ajego wydawca byt podkanclerzy Lew Sapieha, ktory przeszedl z prawostawia na
katolicyzm. Latyszonek zwraca uwage na problem zrdéznicowania wyznaniowego
Rusinow w XVI wieku, konwersje z prawostawia na katolicyzm, a od potowy tego
wieku na protestantyzm.

Problem konwersji traktuj¢ jako pierwszoplanowy w naszej historii
i konieczny do analiz i interpretacji edukacyjnych. Bez jego zrozumienia tworzymy
w dalszym ciagu cala gam¢ mitow, powielamy uprzedzenia i stereotypy.
Poczatkowo bowiem nie byt problemem jgzyk, dominowat ruski i powoli od XVI
wieku wchodzit na areng [ Rzeczypospolitej jezyk polski i ukrainski, jednak nie byt
on tak istotny jak inne sktadniki kultury. Jezykiem ruskim postugiwali sig takze Ci,
ktorzy uczgszezali do kosciota rzymskokatolickiego. Stat sig istotnym problemem
poézniej, w kontekscie nabywania §wiadomosci narodowej, ksztaltowania si¢ panstw
narodowych, rozwoju szkolnictwa, $wiadomosci narodowej nauczycieli,
prowadzonej §wiadomie przez zaborcoOw rusyfikacji czy germanizacji. Poeta i byty
ukrainski ambasador w Polsce w latach 1999-2002 Dmytro Pawlyczko w liscie do
Polakow zwrécit uwage, jak w Jego przypadku ksztattowata si¢ $wiadomosé
jezykowa i narodowa. Pisal, ze jako byly uczen pierwszej klasy polskiej szkoty
w Jabtoniowie pamigta, jak nauczycielka, pani Weber, zabraniala mu nazywac
siebie Ukraincem. Zapamigtaj — méwita — jesteS Rusinem! A Zebym lepiej to
zapamigtal, zostawiala na mojej dziecigcej dloni dwadzie$cia uderzen zelazna
linijka. Jestem jej wdzigczny za to, Ze nauczyta mnie lubi¢ w sobie Ukrainca.

Sadzg, ze istota naszego partnerstwa, poczynajac od XVI wieku byla
wzrastajaca §wiadomo$¢ etniczno-jgzykowa i nakladajaca si¢ na nia §wiadomosé

19°0. Latyszonek , Bialorusini, (w:) M. Kopczynski, W. Rygielski (red.), Pod wspSlnym niebem.
Narody Dawnej Rzeczypospolitej, Wydawnictwo ,,Bellona, Warszawa 2010, s. 39.
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panstwowa (historia, obyczaje, wspolne losy, cnoty obywatelskie, symbole, herb
panstwa — potaczone godlo Polski i Litwy). Nie godzono si¢ jednak na uznanie
Kozakéw cztonkami Rzeczpospolitej, nie dopuszczono ich do udziatu w elekeji
krola, nie wyksztalcono $wiadomosci panstwowej wsrod elity kozackie;j.
Zawarowanie w akcie Unii Lubelskiej uzywanie jezyka ruskiego oraz trwania
w prawostawne] wierze pozostalo w gléwnej mierze deklaracja. Szlachta litewska
iruska moéwita w jednym i drugim jgzyku. Unia spowodowala potrzebe
porozumiewania si¢ w jezyku polskim w zyciu codziennym poczatkowo,
a nastgpnie w zyciu publicznym na dworze Jagiellonow. Propagowali go przybysze
z Korony, osiedlajac si¢ w Wielkim Ksigstwie, duchowni, kupcy, administracja itp.
Polski stawat si¢ jezykiem panstwowym w dos¢ dtugim procesie. ,,...juz w XVI
wieku goérna warstwa tak zwanych panow i kniazidow postugiwata si¢ jezykiem
polskim do§¢ dobrze, niektorzy nawet traktowali go jako jezyk codzienny,
zwlaszcza w rodzinach pochodzenia litewskiego (na przyklad Radziwiltowie), gdy
prawostawni Rusini — i to nawet z warstwy magnackiej - uzywali jezyka ruskiego
jeszcze w poczatkach XVII wieku”''. Jezeli jezyk nie byl elementem szczegélnie
konfliktowym to wyznanie stato si¢ wyraznie, wobec powszechnego przechodzenie
rodow ruskich na katolicyzm, a szczegélnie w kontekscie idei i realizacji
zjednoczenia katolicyzmu 1 prawostawia (unia w Krewie). Dazenie do
przywrdcenia jednosci Kosciota trwato nieprzerwanie od schizmy (1054). Faktem
jest ze chrzescijanstwo bizantyjskie bylo stalym elementem zycia religijnego
w historii panstwa polskiego '*. , Wschodnia polityka wyznaniowa ostatnich
Piastéw, a nastgpnie polityka Jagiellonow 1 innych kroléw elekcyjnych
spowodowata, ze w granicach panstwa polsko-litewskiego znalazia si¢ ludnosé
wyznania niekatolickiego™". Walka o ,,dusze”, $wiatynie, majatki pozostaje do dnia
dzisiejszego istotnym i ciagle waznym problemem. Niejednokrotnie pytamy, jak to
si¢ stato, co spowodowalo, ze chrzescijanstwo oparte na mitosci blizniego, zostato
podzielone.

Z powyzszego wynikaja liczne zadania edukacji migdzykulturowej zwigzane
z niwelowaniem nietolerancji, mitow i uprzedzen wzajemnych narostych przez
wieki. Szczegdlnym celem jest informacja o faktach historycznych, dokonywanie
refleksji nad duchowymi i materialnymi tradycjami chrzescijanstwa podzielonego
1 integrujacego si¢, propagujacego porozumienie i wspotpracg miedzy wyznaniami.
Edukacja winna podejmowac ustawicznie trud tworzenia nowej pamigci zbiorowe;j,
tworzy¢ warunki do dialogu jako imperatywu rozwoju cztowieka i ksztaltowania
pokoju. Za istotne wyzwanie i zadanie edukacji i samoedukacji uwazam budowanie
wigzi intelektualnej z Kosciolem, z instytucja mocno hierarchiczna, czgsto
zamknigta na nowe idee 1 mysli. Nie mozemy ksztattowaé wspolnoty w opozycji do
siebie. Kosciot nie moze dziala¢ w opozycji do elity intelektualnej ale razem z nia,
winien by¢ otwarty na zréznicowane poglady i odmiennos¢ §wiata kultury jak za
czasow Jana Pawtla II. Jest to istotne zadanie edukacji migdzykulturowej, ktora jest
odpowiedzialna za dialog, rozbudowywanie i zauwazanie wielowymiarowos$ci

' J. Ochmatski, Litewski ruch narodowo-kulturalny w XIX wieku, Biatystok 1965, s. 33.
12 A. Mironowicz, Kosciél prawostawny w Panstwie Piastéw i Jagiellonéw, Biatystok 2003.
Bw, Mystek, Przedmurze, Warszawa 1987, s. 86.
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czlowieka, za nabywanie kompetencji migdzykulturowych, niwelowanie
megalomanii, ksenofobii i lgkow przed innymi. Z zasady rownosci catej szlachty,
okoto 10% spoteczenstwa, wyptywala zasada wolnoséci szlacheckiej z zasada
tolerancji religijnej. Ta zasada uczynita Polskg, w targanej walkami religijnymi
Europie, oaza spokoju, wolnosci od przeSladowan za przekonania. Ten system
demokracji szlacheckiej funkcjonowat po wilaczeniu w wyniku Unii w 1569 roku
rodow litewsko-ruskich.

System demokracji szlacheckiej podupadat wraz ze wzrostem sity magnaterii.
Uwidocznit si¢ wyraznie konflikt rozwoju z konserwatywnym programem
zachowania zlotej wolnosci. Do tego dotaczyl si¢ bunt chlopdéw przeciwko
panszczyznie, zbrojne wystapienia, ucieczki itp. Rodzity si¢ takze idee humanizmu,
nabieraly znaczenia indywidualne wartosci czlowieka i tolerancja, reformacja,
kalwinizm, natomiast z drugiej strony magnateria nie zamierzata wyrzec sig
nadmiernego dostatku i zbytku. Ksztatltowanie si¢ $wiadomosci narodowe;,
poczucia wigzi narodowej, nastapilo pozniej, z nasileniem w XIX wieku, jako
wynik wyksztalcenia si¢ wigzi spolecznych natury ogodlniejszej niz wigzi grupowe,
stanowe czy klasowe. Ujawnito sig¢ poczucie wspodlnoty wychodzace poza rdéznice
spoteczne, jezykowe, religijne czy ideologiczne.

Problemem pdzniejszym, pod koniec XVIII wieku, stata si¢ odpowiedzialnosé
za wspolne panstwo. Zaczelty dominowaé wlasne potrzeby i interesy, podejrzliwosc,
brak zrozumienia i checi porozumienia, zawis¢ 1 nienawi$¢ na réznym tle, zdrady,
che¢ zysku, stuzba na rzecz innych mocarstw itp. Okres rozbioréw konczy byt
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw i dzieje si¢ to w okresie najwigkszego nasilenia
mys$li oswieceniowej w Polsce, doroéwnujac niekiedy politycznej mysli
oswieceniowe] Francji i Stanow Zjednoczonych. WinniSmy zauwazaé cale rzesze
wybitnych postaci dla Rzeczypospolitej Obojga Narodow, wcale niepolskich
1 wcale niekatolickich, bez ktorych to dzieje Rzeczypospolitej bytyby bezbarwne.
Na przyklad rody Ostrogskich, Chodkiewiczow, Firlejow, Whalow czy
Ezofowiczow. W okresie rozbiorowym, jak i po nim, cztonkowie tych rodzin
dokonuja najrézniejszych wyboréw narodowych i wyznaniowych. Sa to czgsto
konwersje prawostawnych rodow ruskich i litewskich na polsko$¢ i katolicko$¢, ale
rowniez odwrotnie. Bracia generata Stanistawa Szeptyckiego (1867-1950), ministra
wojny z okresu zamachu majowego Pitsudskiego z 1926 staja si¢ zdeklarowanymi
Ukraincami (wracaja do korzeni, pochodza bowiem z Wisniowieckich i z Fredréw).
Andrzej 1865 -1944 zostaje greckokatolickim metropolita Iwowskim, za§ Klemens
(1869 -1951) ihumenem klasztoru. Poprzez najrézniejsze osobiste manifestacje
niektorzy intelektuali§ci wskazuja na nowe sympatie narodowe i polityczne. Na
przyktad Jozef Mackiewicz (1902-1985), brat Stanistawa Cata Mackiewicza (1896—
1966) demonstracyjnie zawiera $lub w 1938 w cerkwi prawostawnej w Wilnie
i deklaruje si¢ prawostawnym w protescie burzenia cerkwi na Chetmszczyznie.
Pdzniej nastagpita walka o postacie historyczne, o to kim byli na przyktad
Mickiewicz i Giedrojé¢, KoSciuszko i Moniuszko, Stowacki i Szymanowski itd. W
naszej historii funkcjonowala koncepcja narodu obejmujaca wszystkich
mieszkancoéw kraju (panstwa, ojczyzny), niekoniecznie polskiego jezyka i tradycji.
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Edukacja miedzykulturowa w kreowaniu partnerstwa ukrainsko-
polskiego

Obecnie edukacja migdzykulturowa winna dokonywaé¢ namystu nad
konsekwencjami okreslonych zachowan i dziatan, ktére dokonatly si¢ w przesztosci.
Sadze, ze powinniSmy coraz czesciej ,,stawaé¢ w wietrze mysli” jak wskazywala
Hannah Arendt, odwotywa¢ si¢ do platonskiej ,,sztuki madrych rozméw” czy
Heideggerowskiego ,,zapytywania”. Istotne jest rozbudowywanie przestrzeni do
myslenia, podejmowanie prob zrozumienia. Barbara Skarga wskazywata, zZe
w przesztosci Grecy taczyli myslenie z troska o wilasna doskonato$¢ i w tym
niezbgdny byl dialog jako nieskonczona rozmowa z soba samym, ale przede
wszystkim z innymi, gdy pragnie si¢ co$ zrozumie¢ i odnalez¢ sens. W tym
kontekscie powinni$my migdzy innymi pytaé o to — dlaczego w czasie ludobojstwa
na Wotyniu w 1943 roku nie bylo takiego mys$lenia, czy obecnie, majac taka
mozliwos¢, jestesmy w stanie je podjac?

Identyfikacja narodowa sama w sobie jest dobra gdy nie prowadzi do
nienawisci rasowej, religijnej czy narodowej. Silna identyfikacja z kultura
narodowa nie stoi w opozycji do zainteresowania innymi kulturami, wspotpracy,
porozumienia. Problemem byla podatno$§¢ na komunistyczna propagandeg, wizja
Ukrainy bez pandw, silny wplyw nacjonalizmu, ktéry nie dopuscit do
jakiegokolwiek myslenia i zniszczyt uczucia ludzkie i wezesniejsze dobrosasiedzkie
relacje. Krzesimir Debski '* pisze o kleszczach nacjonalizmu, komunizmu
inazizmu, o wielkim dylemacie opowiedzenia si¢ po okreslonej stronie.
Nacjonalizm spowodowat, Ze Polacy, Ukraincy, Zydzi, Rosjanie zaczeli postrzega¢
siebie jako wrogdéw, okresla¢ zdrajcami, gdy si¢ przyjaznili, uznawali si¢
i szanowali, wchodzili z soba w zwiazki matzenskie. Obted nacjonalistyczny
doprowadzat nawet do mordu zony i wilasnych dzieci aby udowodni¢ lojalnos¢
wobec swojego narodu. Wskazywano aby nie wstydzi¢ si¢ morddéw i podpalen, nie
wahaé si¢ przed najwigksza zbrodnia jesli wymaga tego dobro sprawy'". Zwraca
uwagg, co moze uczyni¢ propaganda, agitacja, mityngi, zebrania szkoleniowe, jak
wyzwoli¢ nienawis¢, okrucienstwo i usmierci¢ cztowieczenstwo. W kontekscie idei
i zadan edukacji miedzykulturowej winnismy podja¢ problem ksztattowania si¢
$wiadomos$ci narodowej, skutkéw ksztattowania jej w konteks$cie sowietyzacji,
dziatan polskich wtadz w okresie migdzywojennym itp.

Naszym obowiazkiem jest podjecie problemu ksztattowania si¢ skrajnego
nacjonalizmu, odpowiedZz na pytanie — czy mialoby miejsce ujawnienie sig
nacjonalizmu w tak skrajnej postaci bez sowieckiego komunizmu i nazizmu?
Winnismy zadac¢ sobie trud ogladu probleméw z obu stron i na przyktad zapoznaé
sig, w celu zniwelowania agresywnej propagandy w Polsce Ludowej,
ksztaltowanych przez lata negatywnych stereotypéw przedstawiajacych zoiierzy
Ukrainskiej Powstanczej Armii jako bandytow i rezunéw, z autentyczna relacja

14 K. Debski, Nic nie jest w porzqdku. Wolyii - Moja rodzinna historia, Wydawnictwo ,,Czerwone i
Czarne Sp. z. 0. 0. S.K. A”, Warszawa 2016.
15 Tamze , s. 125.
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zohierza tej armii. Omelan Pleczen'®, jako Zotnierz UPA, ukrywat si¢ w latach
1947 — 1956 (dziewie¢ lat) w bunkrach i lasach w regionie Przemysla, Sanoka,
Leska, przedstawia wspomnienia, ktore pozwalaja inaczej interpretowac problem
walki polsko-ukrainskiej w latach 1945-1947, wyzwoli¢ si¢ z ,,czarnej nienawisci”
ksztalttowanej w Polsce Ludowej przez wiclokrotnie wydawane ,Luny
w Bieszczadach”. Na tych terenach od wiekow zyli jego przodkowie, ktorych
wywieziono. Kto wigc pomégl? Polacy i nieliczni Ukraificy z rodzin mieszanych.
Mozna wiec powiedzieé, ze zwyciezyto cztowieczenstwo i aktualne sa, oby zawsze
byly, znane stowa, Ze na Swiecie nie ma dobrych czy ztych nacji, a sa tylko dobrzy
lub zli ludzie. Mirostawa Kawecka, ktora przetozyla ksiazke z ukrainskiego,
napisata: ,,...ksigzka ta nie przyczyni si¢ do rozmiecania emocji i odwiecznych
dyskusji — ,, kto winien”, lecz pomoze spojrze¢ na ukrainskq strone konfliktu, jak na
normalnych ludzi, ktorzy kochali, nienawidzili i gineli za swojg ojczyzne, a takze, ze
przyczyni sie do zapetnienia tej olbrzymiej przepasci obcosci i niecheci, powstatej
miedzy naszymi narodami w ciqgu powojennych lat”".

Moze powinniSmy pdj$¢ za przyktadem mamy Krzesimira Debskiego, ktora
podczas zdje¢ do filmu spotkalta w Kisielinie kolezanki, z ktérymi chodzita do
szkoly. W czasie wojny walczyly one w UPA. Przywitala si¢ z nimi zyczliwie,
jednak Polacy, rodziny pomordowanych i ofiary rzezi oburzyli si¢ i czynili Jej
wyrzuty. Odpowiedziala, Zze nie zastuguja na pogardg. Byly w czasie wojny
zotierzami, walczyty w UPA o wolna Ukraing, a ona w AK o wolna Polske. Kazda
z nich miata do tego prawo. Moga poda¢ sobie rece jako kombatantki. ,, Nie rozumie
natomiast, jak mozna byto bedqc zotnierzem, mordowaé ludzi we wsiach. I to stoi
miedzy nami. Tym kolezankom tez to powiedziala. Mysle jednak, ze na nich to nie
zrobito wrazenia. Wsrod ludzi na Wolyniu nie widaé¢ zZadnej refleksji na temat
przesziosci. To jest wlasnie bolesne ™.

Zwracam uwage¢ na nasz wspolny problem, szczegdlnie istotny
w wielowiekowym partnerstwie. Konieczne jest jego przepracowanie aby
niwelowa¢ naroste oskarzenia czy zapomnie¢ i myS$le¢ tak jak przyjaciel ojca
Krzesimira Debskiego. Mowil on do kamery w filmie Oczyszczenie: ,,Na co wy to
robicie? Po co wyciggacie z grobow martwych? Usitujecie ich ozywi¢. Pozwolcie
im spac¢ spokojnie. Starsi ludzie tacy jak ja wymarli. Niektorzy jeszcze zyjq.
A mtodziez o tym nic nie wie. Mlodzi potrafig tylko pi¢ wodke. Komu to potrzebne?
Ja jestem przeciw temu. Nie trzeba ludzi budzi¢ .

W kontek$cie powyzszego edukacja mig¢dzykulturowa podejmuje trud
odpowiedzi na takie pytania jak te: czy mozna budowac partnerstwo naroddéw nie
podejmujac analizy 1 interpretacji wydarzen z naszej wspodlnej historii, czy
powinnismy, czy chcemy o nich zapomnie¢, ,,wyprze¢” z naszej pamigci, czy to
»wyparcie” bedzie sprzyja¢ ksztaltowaniu i1 rozwijaniu naszego porozumienia
1 zrozumienia w przyszlosci, czy nie doprowadzi do jego ,,karfowatosci” i w efekcie
nie pozwoli osiagna¢ dojrzatej, refleksyjnej i krytycznej tozsamosci?

' 0. Pleczen, 9 lat w bunkrze. Wspomnienia zolnierza UPA, przet. Z ukrainskiego Mirostawa
Kawecka, ,, Takt”, Lublin 1991.

17 Tamze, s. 6.

18 Tamze, s. 198.

1 Tamze, s. 202.
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Wskazania koncowe

Uwazam, ze nie mozemy zrezygnowa¢ z rzetelnej oceny przesztosci,
z ukazania do$wiadczen jednej i drugiej strony, z u§wiadomienia wagi pamigci jako
zrodta dojrzalej refleksji ludzkiej. Edukacja migdzykulturowa ukierunkowana jest
bowiem na emancypacj¢ narodowych pamigci. Uznaje, ze kazde panstwo ma prawo
mie¢ wlasna wizj¢ przesztosci i realizowac okreslona polityke historyczna, jednak
istotna jest tacznos$¢ z przesztoscia, ktora jest istotnym elementem ksztaltujacym
swiadomo$¢ obywateli. Przedstawiajac swoja historig, tozsamos$¢, wskazujac na
dume¢ narodowa winnismy zmierzy¢ si¢ z faktami. Nie jest istotne czy one sa
wygodne dla nas, dla naszej tozsamosci narodowej. Istotne jest to, aby nie by¢
wobec nich oboje¢tnym, nie uciekac¢ si¢ do fatszowania obrazéw z historii, nie
powiela¢ dawnych btedow.

Na terytorium obecnej Ukrainy mieszkaja obecnie spadkobiercy
Rzeczypospolitej $wiadomi swojego dziedzictwa. Teresa Siedlak-Kotyszko™ pisze,
ze przetrwali, ale czy beda i czy kolejne pokolenia bgda mogly zachowaé pamig¢ o
przodkach, ktorzy przed wiekami zasiedlili te ziemie i czujq si¢ u siebie. W jednej
ze wsi, niedaleko od Zytomierza, mieszkancy podkreslali: ,,-My tu, prosze Pani,
zawsze byli. Tu byli rodzeni ojciec i mama, tu z tej wioski byli dziadkowie
i przedziady nasze, bo tu zyli Polacy, tu podobniez dawno temu Polska byta. Ale my
to dobrze nie wiemy, bo o tym mowié strach byl, nie wolno bylo...”*'. Obecnie sa
mozliwosci 1 podejmuje si¢ dziatania aby ukaza¢ znaczace postacie tych ziem. W
Kalniku, gdzie urodzit si¢ Jarostaw Iwaszkiewicz szkote nazwano jego imieniem,
urzadzono niewielkie muzeum, a przed szkola znajduje sig¢ pomnik autora ,,Stawy
i chwaly”. Sadze, ze jestesmy gotowi wykazaé si¢ nasza madro$cig historyczng aby
poszukiwaé mozliwosci porozumienia, dzieli¢ si¢ wspdlna historia 1 dziedzictwem
kulturowym ksztaltowanym wspolnie przez wiele wiekoéw. Swiadczy o tym migdzy
innymi pomnik Ukraincow i Polakéw, ktorzy zgingli w lipcu 1648 roku w bitwie
pod Machnoéwka. Przeciez na tej ziemi zyli, pracowali, tworzyli wspolna kulturg
i histori¢ ludzie majacy czesto poczucie podwojonej tozsamosci. Nie znikngli,
mimo wywdzek, przesladowan, przesiedlen. Zyja ich potomkowie, wskazuja na
doswiadczenia, na braterstwo Polakow i1 Ukraincow, otwarcie, bez lekéw
przedstawiaja sig, ze sa polskiego pochodzenia, ze kiedys si¢ wyrzekli polskosci, po
prostu si¢ bali, a obecnie coraz wigcej sig¢ przyznaje ze sa Ukraincami polskiego
pochodzenia. Ujawnia sig¢ takze coraz czg$ciej ,,dobra pamigc” i takie wskazania:
»..-nawet w czasie wojny, jak banderowcy byli, to nas zawsze ktos z innej nacji
uprzedzit i uratowat. Podobnie jak wywozili na Sybir, Polakow przede wszystkim, to
sgsiedzi zawsze ostrzegali. Podtrzymywali jeden drugiego”™. , Wiele si¢ zmienit(o)
na lepsze. Mozemy rozmawia¢ swobodnie. Na swigta nie musimy zamykaé drzwi
i zaslania¢ okien, zeby ktos nie podglgdngl , Ze obchodzimy Boze Narodzenie, Ze

2T Siedlak-Kotyszko, Byli, sq. Czy bedg...?, Wydawnictwo ,,Jmpuls”, Krakow 2006.
2 Tamze, s. 19.
2 Tamze, s. 406.
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jest, nie daj Boze, choinka. Mozemy koledowac, a najwazniejsze — po polsku
.
rozmawiac¢’’” .
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Stowa kluczowe: partnerstwo, wspotpraca, przesztosé, przysztosé, Polska,
Ukraina, mi¢edzykulturowos¢

Streszczenie

Zamierzeniem moim jest zwrdcenie uwagi na to, jak powstawato
i funkcjonowalo partnerstwo ukrainsko-polskie, jakie wnioski wyplywaja z niego
dla terazniejszosci 1 przysztosci, czy wielowickowe dzieje i losy zréznicowanej

2 Tamze, s. 410.
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religijnie i etnicznie ludnosci I Rzeczypospolitej pozwalaja uswiadomi¢ warto§¢
partnerstwa? W przesziosci miaty bowiem miejsce sytuacje czgstego zrywania
tacznos$ci z pewnymi obszarami i zamieszkata tam ludnoscia, procesy ksztattowania
si¢ wielokulturowej monarchii jagiellonskiej, ekspansja kultury polskiej na Litwie
i Rusi, wchlonigcie wielu sktadnikow $wieckiej i religijnej kultury ruskiej, procesy
reformacji i kontrreformacji, a po nich dezintegracja Rzeczpospolitej szlacheckiej,
rozbiory 1 powstania narodowe, jak tez ustawiczne przeplatanie si¢ wzajemnego
uznania, akceptacji 1 tolerancji z niechecia, uprzedzeniami, megalomania,
nacjonalizmem 1 ksenofobia, jak tez wrogoscia i nienawiscia do odmiennosSci
narodowych, religijnych czy wyznaniowych w ramach wspolnego chrzescijanstwa.
Stad przez wiele wiekow, az do dnia dzisiejszego, na terenach tych wystgpuje
bogata mozaika jezykowa, etniczna, narodowo$ciowa, religijna i wyznaniowa.

WHAT PAST DOES THE FUTURE NEED IN THE UKRAINIAN-
POLISH PARTNERSHIP. PROSPECTS FOR COOPERATION IN
INTERCULTURAL EDUCATION

Key works: partnership, cooperation, past, future, Poland, Ukraine,
interculturalism.

Summary

My intention is to draw attention to how the Ukrainian-Polish partnership was
formed and operated, what conclusions are drawn from it for the present and future,
or whether the centuries-old history and fate of the religiously and ethnically
diverse population of the First Polish Republic allow to realize the value of the
partnership? In the past, there have been situations of frequent breaks in
communication with certain areas and the population living there, processes of
shaping the multicultural Jagiellonian monarchy, expansion of Polish culture in
Lithuania and Ruthenia, absorption of many components of secular and religious
Ruthenian culture, reformation and counterreformation processes, followed by
disintegration Of the Polish nobility, partitions and national uprisings, as well as the
constant interweaving of mutual recognition, acceptance and tolerance with
aversion, prejudice, megalomania, nationalism and xenophobia, as well as hostility
and hatred for national, religious or religious differences within a common
Christianity. Hence, for many centuries, up to the present day, there is a rich
language, ethnic, national, religious and religious mosaic in these areas.

SAAKE MUHYJIE IOTPEBYE MAWBYTHE B YKPATHCBHKO-

HOJBCBKOMY INAPTHEPCTBI? HEPCIIEKTUBU CIIIBITPAILI
B T'AJIY31 MIXKKYJIBTYPHOI OCBITH

KurouoBi ciioBa: nmapTHepcTBO, CHiBIpallst, MUHYJe, MaitOyTHe, [Tonbmia,
VYkpaina, MiKKYJIbTypaTi3M.
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Pe3rome

Miiif Hamip ToyIsirae B TOMY, OO 3BEpHYTH yBary Ha Te, sSIK (opMyBaiocs Ta
TS0 YKPaiHCHKO-IIOJIbCHKE MapTHEPCTBO, SIKi BUCHOBKH 3 HBOTO POOJSATHCS LIS
ChOTOJICHHS Ta MalOyTHHLOTO, UM 4YM J03BOJSE€ 0OaraToBIKOBa iCTOpisS Ta IOJS
peNiriifHO Ta eTHIYHO pisHOMaHiTHOTO HaceneHHs llepmioi ITomscbkoi PecmyGmiku
YCBITOMUTH LIHHICTH MMapTHEPCTBA? Y MHUHYJIOMY OYIIHM BHITAIKH YaCTOTO PO3PUBY
KOMYHIKAIliil 3 IEBHUMHU pPaliOHAMH Ta HACEJICHHSAM, SKE TaM IPOXKUBAE, TMPOIECH
(hopMyBaHHs MOJIKYJIBTYPHOI SIre/uioHChKOT MOHApXii, PO3LIMPEHHS IMOIbCHKOT
KyneTypu B JluTBi Ta Pyci, mornwHaHHs 0araThb0X KOMIIOHEHTIB CBITCHKOI Ta
peniriiHoi pycbkoi KynbTypH, mpouecH pedopmanii Ta KoHTppedopmaii
3 MOAANBIINM Je3iHTerpaniero. [Ipo monbcbke ABOPSHCTBO, MOMLIM Ta HAI[IOHAIBHI
MOBCTAHHS, a TAKOX IOCTIHE MEPEIICTCHHS B3a€EMHOTO BH3HAHHS, MIPUUHATTS Ta
TOJISPAHTHOCTI 3 Bifpa3or0, 3a0000HaAMH, MeETaIOMaHI€l0, HAI[IOHATI3MOM Ta
KceHo(oO0i€r0, @ TAKOK BOPOXKOCTI Ta HEHABHUCTI JO HALIOHAIBHUX, PENITiHHUX 4n
peNirifHNX BIAMIHHOCTEH Yy MEKax 3arajbHOro XpHUCTUSHCTBA. OTKE, MPOTATOM
0araThbOX CTOJIITh, JIO HAIIMX IHIB, B IUX pallOHax iCHye Oarara MOBHA, CTHiYHa,
HallloHaJIbHA, pelliriiiHa Ta peniriiina Mo3aika.
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Sylwia JASKULA'
Leszek KORPOROWICZ?

MOSTY ZAUFANIA I DIALOGU.
JAGIELLONSKIE STUDIA KULTUROWE WE
WSPOLPRACY POLSKO-UKRAINSKIEJ

Jagiellonskie studia kulturowe jako badawczo-edukacyjny powstal w roku
2010 w s$rodowisku naukowym Wydzialu Studidéw Migdzynarodowych
i Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego’. W warstwie merytorycznej projekt
mial budowaé swoja wlasna tozsamos$¢, odrozniajac si¢ od brytyjskich studiow
kulturowych poprzez koncentracj¢ nie tyle na analizie problematyki kultury poprzez
obecne w niej, mniej lub bardziej ukryte stosunki wtadzy, ile na szeroko pojetym
pytaniu o sposob w jaki wyraza ona tworzacego ja cztowieka. Zrodla inspiracji
siggalty do okresu budowania tozsamos$ci intelektualnej Akademii Krakowskiej
i podkreslaty zywotno§¢ kulturowa wartosci jagiellonskich otwartych na
antropologiczna roznorodno$¢ wizji cztowieka, ale takze na jej konsekwencje
w postaci koniecznego dialogu kultur i religii, co w sumie prowadzi¢ ma do
prawdziwego rozwoju zarowno konkretnych osob, jak i wspolnot ludzkich. Od
samego poczatku wola realizacji tego typu wartosci w ramach tworzonego projektu
przeniesiona zostala na zalozenia merytoryczne, ktore doskonale wkomponowuja
si¢ we wspolczesne wyzwania spoteczenstw dnia dzisiejszego, po drugie, otwieraé
miata na wspolpracg miedzynarodowa, zgodna z profilem i misja Wydziatu oraz
powstalego w  nim  Instytutu  Studiow  Migdzykulturowych.  Relacje
miedzykulturowe stanowi¢ mialy uzupelnienie zainteresowan w obszarze
stosunkéw migdzynarodowych zarowno jako obszar badan, ale takze jako
przedmiot realnie konstruowanych interakcji, szczegdlnie w obszarze wspolpracy
naukowej, modelowanych zgodnie z jagiellonska aksjologia tworzenia rzeczy
wspolnych. Projekt zaktadat i w dalszym ciagu zaklada animowanie i promowanie
konkretnych przykladow tworczego wspoéldzialania jako mostow wymiany, ale
takze dobrej woli, zaufania i dialogu. Do tak powstatej koncepcji niemal
natychmiast dolaczyly osoby oraz reprezentowane przez nie instytucje z réznych
o$rodkow akademickich Ukrainy, z ktorymi animatorzy projektu wspolpracowali
wczesniej, angazujac si¢ w wielorakie formy dziatan wspdlnych.

! Sylwia JASKULA, dr hab. prof. Panstwowe] Wyzszej Szkoty Informatyki i Przedsigbiorczosci
w Lomzy

% Leszek KORPOROWICZ, dr hab. prof. Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie

> L. Korporowicz, Jagiellonskie studia kulturowe jako projekt kulturoznawczy, ,Relacje
Migdzykulturowe”, 2018, nr 1(3), s.103-127
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Korzenie: aksjologia kultury symbolicznej

Bardzo szybko i efektywnie rozwijajaca si¢ wspolpraca nie bylaby mozliwa
gdyby nie caly ciag dziatan, ktére byty rezultatem analogicznych poszukiwan na
gruncie nauk o komunikowaniu, socjologii kultury oraz pedagogiki spolecznej
rozwijanej w kontakcie dwoch osrodkow akademickich. W Polsce byty to prace
realizowane przez Zaktad Socjologii Kultury Instytutu Socjologii Uniwersytetu
Warszawskiego pod bezposrednim kierownictwem jednej z najbardziej znaczacych
postaci polskiej socjologii lat siedemdziesiatych i osiemdziesiatych ubieglego
wieku jaka byta prof. Antonina Ktoskowska. W Ukrainie analogiczne poszukiwania
w tym samym okresie skupione byly w tworzonej wowczas szkole etnosocjologii
jakie podejmowatl jej tworca i 6wczesny dziekan Wydzialu Psychologii i Socjologii
na Uniwersytecie Tarasa Szewczenki w Kijowie, prof. Volodymir Yevtukh. Istnieje
kilka powodow dla ktoérych nawet dzisiaj ustalenia tych Srodowisk sa niezbedne
W rozumieniu wagi procesow dziejacych si¢ w obszarze kultury symbolicznej jaka
jest podstawa zaro6wno konsolidacji jak i1 rozpadu wspdlnot etnicznych oraz ich
relacji o charakterze synergetycznym lub konfliktowym. Niewatpliwa zasluga
Antoniny  Kloskowskiej bylo ujawnienie i udokumentowanie gleboko
niedocenianych wartosci, ktore za Stanistawem Ossowskim nazwata wartosciami
autotelicznymi. Warto$ci te maja charakter nieredukowalnych dos$wiadczen
egzystencjalnych stanowiacych rodzaj doznan o charakterze fundamentalnym,
formutujacym rodzaj osobowos$ci podstawowej, istotnych jako ,,same dla siebie” .
Co wazne, warto$ci tych nie mozna zamieni¢ na inne, jak honor, godno$¢ czy
wolno$¢. Volodymir Yevtukh wychodzac z wlasnych zatozen teoretycznych
rozwijal analogiczng koncepcj¢ wartosci, wykorzystujac ja w analizie dynamiki
dos$wiadczen na poziomie etnicznym. Czynit to poprzez dokumentowanie ale takze
konstruowanie modeli teoretycznych proceséw, w ktorych podlegaja one
aktywizacji. Dodatkowym aspektem tego typu badan byta takze kontekstualna
analiza uwarunkowan faktycznych funkcji warto$ci rdzennych kultury etnicznej
w perspektywie  socjologicznej, politologicznej, a nawet etnograficznej,
wkomponowujac si¢ w pozyskujace coraz wigksze uznanie metody jako$ciowe,
semiotyczne i migdzykulturowe.

Ukazanie wagi warto$ci autotelicznych w ich wkomponowaniu w realne
dziatania kulturotworcze, okazato si¢ wazna prawda manifestujaca si¢ zaré6wno
w realiach polskich, jak i ukraifiskich, w determinacji dziatan podejmowanych
przez animatorow zwiazkéw zawodowych ,,Solidarno$ci”, albo znacznie pdzniej
w aksjologii rewolucji godnosci jaka z pewnoscia byt ukrainski ,,Majdan”, ukazujac
powiazanie kultury symbolicznej z fundamentalnymi do$wiadczeniami wspdlnoty
narodowe;.

W kontekscie nasilajacych sig wspdtczesnie ruchow i zjawisk rewitalizujacych
dazenia autonomizacji wielu grup narodowos$ciowych, jak Ukraincow, ale takze
grup etnicznych, a nawet wspolnot kulturowych, czego przykladem moga byc¢
Katalonczycy, Szkoci, a nawet Walijczycy oraz stanowczego dopominania si¢ o
Europe jako wspolnotg¢ narodéw, a nie wynarodowione super-panstwo, uznac
mozna, iz ustalenia obu szkot byly w znacznej mierze pionierskie i pomagaja
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diagnozowac¢ problemy dnia dzisiejszego. Odkrywana wowczas uzytecznos¢ takich
poje¢ jak kompetencja kulturowa, komunikacyjna i jezykowa, wspomniane juz
pojecie wartosci rdzennych, zaproponowane przez wspotpracujacego z osrodkiem
warszawskim prof. Jerzego Smolicza z Uniwersytetu w Adelajdzie, ale takze
powiazane z nimi dzialania, jak komunikacja i edukacja migdzykulturowa, w petni
potwierdzity swoja wage istanowia dzisiaj niemal standard analiz
socjokulturowych. Co istotne, byta to droga ukazujaca potrzebe pelmej, w tym
pozytywnej analizy rzeczywisto$ci narodu jako grupy kulturowej, odrézniajac ja od
zjawisk nacjonalizmu, podobnie jak patriotyzmu 1 szowinizmu, dialogu i
demokracji, odréznianej od zwyktego wandalizmu jako patologicznie rozumianych
prawa czlowieka. Niestety potwierdzaja si¢ dzisiaj ostrzezenia plynace z
podejmowanych woOwczas analiz o niepokojacej redukcji pelnego znaczenia
powyzszego pojecia ,,praw czlowieka” poprzez sprowadzanie ich do rzeczywistosci
zatomizowanej 1 niemal wyalienowanej jednostki postrzeganej poprzez
partykularyzmy 1 egocentryzmy jej istnienia. Wymiar osobowy, spoleczny i
kulturowy zostaje wowczas poddany swoistej atrofii pozbawiajac czlowieka praw
do rozwoju u zycia w strukturach ponadindywidualnych, w tym narodowych, wraz
z calym potencjalem przyslugujacej mu podmiotowosci jako uczestnika
rzeczywisto$ci wspolnotowe;.

Wspolczesne zaawansowanie analiz socjokulturowych wraz z szybkim
rozwojem spoteczenstw informacyjnych animuje dalszy ciag wspomnianych wyzej
analiz generujac pytania o to w jaki sposob opisana przez te dwie szkoty
socjodynamika kultur narodowych przenosi si¢ w $wiat kultur wirtualnych oraz
obecnej nich przestrzeni symbolicznej charakterystycznej dla cywilizacji medialne;.
Warto zauwazy¢, ze swoista taczniczka obu tych szkot, wowczas doktorantka
Uniwersytetu Szewczenki w Kijowie realizujaca swoj staz naukowy na
Uniwersytecie Warszawskim, obecnie prof. Irena Czudowska z Uniwersytetu
Tarasa Szewczenki w Kijowie, w pelni potwierdzita w realizowanych przez siebie
badaniach znaczenie kultury symbolicznej i wartosci autotelicznych w procesach
komunikacyjnych w roznych kontekstach etnicznych, dzialaniach marketingowych
i miedzykulturowych realizowanych przez organizacje pozarzadowe i samorzadowe
Ukrainy.

Ujecia aplikatywne wymienionych powyzej koncepcji staly si¢ inspiracja
zaangazowania w pionierskie w obu krajach badania o charakterze ewaluacyjnym.
Staty si¢ one potrzeba reformy edukacyjnej, a nastgpnie zaawansowanych strategii
i technik zarzadzania w sferze projektoéw spotecznych, administracji publicznej oraz
zmian strukturalnych w sektorze samorzadowym. Zainteresowanie zaroéwno
teoretyczng, jak 1 praktyczng strona badan ewaluacyjnych bylo naturalng
konsekwencje zintegrowanych i interdyscyplinarnych analiz , kultury w dziataniu”
z racji samego ich przedmiotu jakim jest uporzadkowany i uspoteczniony proces
warto$ciowania konkretnych dziatan zgodnie z przyjetymi w tym celu kryteriami.
Rosnaca popularnos¢ badan ewaluacyjnych zarowno w Polsce, jak i na Ukrainie nie
zawsze wiazala si¢ z umiejetnym rozpoznaniem ich funkcji oraz zaplecza
metodologicznego. Wbrew pozorom nie istniata rowniez $wiadomo$¢, szczegodlnie
w polprofesjonalnych i doraznie tworzonych zespotach badan ewaluacyjnych, ze
proces warto$ciowania nie istnieje poza systemem wartosci, a ewaluacja jest
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faktycznie rodzajem aksjologii spotecznej, tyle, Ze realizowanej w celowym,
zorganizowanym i metodycznym procesic badan, bez wzgledu na obszar ich
spotecznej aplikacji. Wkomponowanie badan ewaluacyjnych w $wiadomie
animowany proces zmian spotecznych zorientowanych na demokratyzacje kultury
organizacyjnej i sposobu podejmowania decyzji uznano za spoteczna misj¢ nie
tylko  ewaluacji, ale takze zaangazowanych  spolecznie  $rodowisk
akademickich® Dyskusje wokot tak pojetej ewaluacji w kontekscie spolecznej
odpowiedzialno$ci  zaréwno studiow socjologicznych, jak 1 kulturowych
podejmowano w czasie wielu wzajemnych wizyt, konferencji, wykladow

goscinnych oraz wspolnych publikacji, czego owocem byto powstanie w roku 2000

Polskiego Towarzystwa Ewaluacyjnego, a na Ukrainie pierwszego Centrum

Ewaluacji Programow Naukowych, Edukacyjnych i Spotecznych jakie powstato

w wyniku staran profesora Yevtukha. Centrum od lat prowadzi seminaria,

konferencje i przygotowuje specjalistyczne wydawnictwa.” Szczegélowa

dokumentacje 1 analizg wszystkich tych przedsiewzig¢ wkomponowana

w aktywno$¢ naukowa etnosocjologicznej szkoty Volodymira Yevtukha zawieraja

przygotowane przez niego publikacje wydawane we wspomnianym wyzej

Narodowym Uniwersytecie Pedagogicznym im. W. Dragomanowa w Kijowie

(National Pedagogical Dragomanow University).

Wspolnym mianownikiem wspotpracy bylo systematycznie narastajace
przekonanie odnoszace si¢ do trzech fundamentalnych kwestii:

1) Wspoéldziatanie w kwestiach czysto merytorycznych jest rodzajem dialogu
odkrywajacego ogromny potencjal wzajemnego zainteresowania i nicodkrytych
mozliwosci w rdznych obszarach Zycia naukowego i kulturalnego, ktore
przetamuja czgsto stereotypowe postrzeganie swoich srodowisk.

2) Istnieje ciagle zywa potrzeba kontynuacji i rozwoju humanistycznego
paradygmatu w naukach spolecznych i humanistycznych, w tym studiow
kulturowych ze wzgledu na konieczno$¢ obrony otwartego charakteru wartosci
dialogicznych jakie tkwia w rozpoznaniu fundamentalnych wartosci kazdej
wspolnoty, w jej godnosci 1 pelni praw kulturowych pojmowanych jako rodzaj
praw cztowieka,

3) Praw kulturowych i prawa narodow, nie zastapia postmodernistyczne wizje
aksjologicznej dekompozycji wspolnot ludzkich ani tez posthumanistyczne
koncepcje cztowieka sterowanego i technologicznego.

4.) Nalezy budowaé alternatywe systematycznej redukcji aksjologicznej jaka
dokonuje si¢ w realnych procesach desocjalizacji lub tez socjalizacji wirtualne;.
Nie zastapi ona takich wartosci jak tradycyjnie pojeta madro$¢ instrumentalnie
pojeta wiedza, systemem operacyjnych sprawnosci, a w koncu pozbawiona
kontekstu informacja. Godnosci nie da si¢ zastapi¢ poczuciem autonomii,
wolnosci poczuciem swobody na zyczenie, a odpowiedzialnosci instrukcja
obstugi i ustugi na wzajemnie korzystnych warunkach.

*S. Jaskuta, Ewaluacja spoteczna w edukacji, Oficyna Wydawnicza ,,Jmpuls”, Krakow 2018.
> Por. Evaluation. Scientific, Educational, Social Projets. Pismo wydawane przez Centre for
Evaluation of Scientific, Educational and Social Programs in Kyiv.
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Zagrozenie nasilajacymi si¢ redukcjami o wymienionym charakterze
obserwowano w obu spoleczenstwach przy jednoczesnie postgpujacym
uzaleznieniu od struktur formalnych, rynkowych i informatycznych o coraz mnie;j
ukrywanych kontekstach ideologicznych idacych w kierunku zawtaszczania praw
kulturowych wspolnot narodowych, jak réowniez instytucji z wysokim etosem
autonomii, jak uniwersytety, angazowane w dzialania o charakterze politycznym
i ideologicznym.

Filary mostéow dialogu i nadziei: godno$¢, wolno$¢ i odpowiedzialno$¢

Istnieje wiele powodow aby uznaé, iz wspodiczesne problemy z wielo-
kulturowo$cia, ktora doprowadza do nasilenia interakcji  kulturowych,
wielokierunkowych migracji i z jednej strony apoteoza, ale z drugiej systematyczne
naruszanie tolerancji religijnej, nie jest specyficzng cecha czasow wspotczesnych.
Poszukujac drog wyjscia warto skierowac si¢ do dziatan, mysli i postaw okresu,
ktéry moze by¢ inspiracja, pomimo faktu, iz jak kazda rzeczywisto$¢ ludzka, daleka
byta od idealu. Tym wielkim i tworczym do$wiadczeniem historycznym, ciagle
poruszajacym naukowa i kulturotworcza wyobraznig wielu osob i srodowisk jest
okres jagiellonski wieku XV i XVI jaki w historii Polski, Litwy oraz innych
powiazanych z nimi narodéw. Stanowi¢ on moze zrodlo interesujacych odniesien.
Inspiracje te motywowane potrzeba lepszego zrozumienia dylematow
wspotczesnych w rozwiazaniu ktérych pomocne moga by¢ idee integrujace,
koncepcje dobra wspdlnego, zachowania wzajemnego szacunku, godnosci, ale
i tozsamosci poszczegdlnych ,kultur w interakcji”, podjat si¢ wspomniany na
poczatku tekstu projekt ,,Jagiellonskich studiow kulturowych”. Rozpoczat on swoja
dziatalno$¢ w roku 2010 na Wydziale Studiow Migdzynarodowych i Politycznych
Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie koordynowany przez autorow
niniejszego tekstu. W sposob konsekwentny zwrocit sig¢ on ku jagiellonskiemu
dziedzictwu kultury, obecnej w nim mysli filozoficznej i prawniczej o pionierskim
w czesto charakterze. Dziedzictwo to z wlasciwa sobie wrazliwo$cia aksjologiczna,
stanowi bardzo bogata baze humanistycznie zorientowanych badan w zakresie
trzech pol jagiellonskiej tradycji intelektualnej, 1.) szeroko pojgtej problematyki
cztowieka, 2.) jego relacji z innymi ludzmi poprzez réznorodne formy komunikacji
1 wspotdziatania, a w koncu 3.) w obszarze refleksji nad roznorodnos$cia drog jego
rozwoju.

Zwrocenie si¢ do opisanych powyzej inspiracji wynikato z rozwijanych przez
animatorow projektu koncepcji Antonimy Kloskowskiej wyrazonej w jej pracy
,Kultury narodowe u korzeni”. Autorka analizuje nie tylko kulturowe drogi
transferu i transformacji dziedzictwa kulturowego, ale takze wzory i reguly tej
transformacji, ktoére nazywa ,syntagma kultury narodowej”. Odkrywane
i opisywane przez Kloskowska sposoby konstruowania i rewitalizacji dziedzictwa
ukazuja jednoczesnie tworcze sposoby zaro6wno jego percepcji, ale takze wyboru,
anawet swoistego projektowania jesli tylko spotkaja si¢ z potencjatami rozwoju
kulturowego. Co istotne, procesy te otwarte sa na warto$ci i mozliwosci jakie

®A. Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2005.
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zawarte sa w interakcjach kulturowych, komunikacji migdzykulturowe;j,
wyznaczajac tym samym cel edukacji, wspotpracy i dialogu mi¢dzykulturowego.
Koncepcje Kloskowskiej okreslity w ten sposob zasadnicza metodologie
1 teoretyczne przestanki Jagiellonskich studiow kulturowych, ktore zwracajac si¢ ku
dziedzictwu jagiellonskiemu potraktowaty go jako inspiracj¢ zardéwno ze wzgledu
na jego tresci, ale takze implikowana metodologie w obszarze interdyscyplinarnych
badan nad kultura i relacjami miedzykulturowymi’.

Dopehieniem konceptualizacji badawczej projektu staly si¢ dziatania
dydaktyczne ale takze wiele konkretnych form wymiany i wspotpracy z osrodkami
1 projektami zagranicznymi czego wyrazem stata si¢ migdzy innymi seria numerow
pisma ,,Politeja”, czasopisma naukowego Wydziatu Studiow Migdzynarodowych
i Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego o wlasnej nazwie ,Jagiellonian
Cultural Studies”. Seria wydawana jest zard6wno w jezyku polskim, jak
i angielskim, grupujac wokot problematyki relacji migdzykulturowych, tozsamosci
i dziedzictwa kulturowego naukowcow z kilku krajow Europy, Azji i Australii.
Problematyke projektu i kolejno wydawanych numeréw Serii w coraz bardziej
wykrystalizowany sposob dookreslity dyskusje, wyklady i seminaria po§wigcone
kategorii przestrzeni migdzykulturowej zorganizowane na Tajwanie, w Chinach,
Jordanii, ale takze we Francji, Rumunii i Ukrainie. Wszystkie te dzialania w sposob
niejako naturalny wykorzystaly istniejacy juz i rozwijajacy sig potencjat wspolpracy
z o$rodkami ukrainskimi, ktore w sposob skuteczny wykorzystywaly swoja
aktywno$¢ migdzynarodowa, zapal nowego pokolenia naukowcow oraz wielka
wole reform strukturalnych, politycznych i mentalnych. Wiele z tych dziatan
przynosily przenikanie sig¢ wspolnych przedsigwzigc.

Istotnym krokiem ich rozwoju byly nowe inicjatywy wspotpracy wynikajace
zardwno z zatozen projektu Jagiellonskich studiow kulturowych, etnosocjologicznej
szkoly prof. Yevtukha jak i do$wiadczen wspolpracy z rozwijajacym si¢ szybko,
migdzynarodowym ruchem o nazwie Human Rights Education. Jego animatorem
jest australijski uczony polskiego pochodzenia, prof. Seva Ozdowskiego z Western
Sydney University, przewodniczacy Australian Multicultural Council®. W ramach
realizowanych przez niego inicjatyw wielokrotnie podnoszono problematyke
tworczego wykorzystania dziedzictwa kulturowego w perspektywie zatozen
programowych i badawczych projektu poswigcajac wiele miejsca wspdtczesnym
wyzwaniom Europy Srodkowej i Wschodniej. Dzieki inicjatywie profesora
Ozdowskiego Western Sydney University stat si¢ trzykrotnie (2017,2018,2020)
miejsce narodzin wielu inspiracji. Z przeprowadzonych konferencji, warsztatow
idyskusji jednoznacznie wynika, iz dziatania na rzecz spdjnosci spolecznej
w $srodowiskach wielokulturowych, a takimi staja si¢ w istocie wszystkie
wspolczesne spoteczenstwa, nie sa skuteczne bez wzajemnego poznawania

7 L. Korporowicz, Jagielloiiskie inspiracje dialogu miedzykulturowego, (w:) L. Korporowicz, P.
Plichta (red.), Mosty nadziei. Jagiellonskie inspiracje dialogu miedzykulturowego, Biblioteka
Jagiellonska, Krakow 2016, s. 23-36.

8 Por. S. Ozdowski, Importance of Heritage Languages to Australia’s Social and Economic Future, in:
Jagiellonian Ideas Towards Challenges of Modern Times, ed. L .Korporowicz, S. Jaskuta, M.
Stefanowic, P. Plichta, The Jagiellonian Librery, Krakow 2017, p. 303-318.
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dziedzictwa kulturowego poszczegdlnych grup, bez umiejgtnosci rozpoznawania
waznych dla nich znaczen i warto$ci. Komunikowanie najistotniejszych elementow
dziedzictwa, ktore jest rozumiejaco postrzegane przez uczestnikow interakcji, sta¢
si¢ powinno strategicznym elementem polityki wspolpracy 1 integracji
podejmowanej w srodowiskach wielokulturowych. Polityke taka, a jeszcze bardziej
konkretne dziatania wspiera¢ powinny $rodowiska kulturotworcze i projekty
dziatajace na rzecz dialogu i praw kulturowych. Warto przy tym zaznaczy¢, ze
prawa kulturowe nie mozna redukowac¢ do praw mniejszosci etnicznych, pomijajac
strategiczny problem wzajemnego szacunku grup niezaleznie od ich pozycji
mniejszosciowych lub wigkszosciowych oraz obowiazku respektowania godnosci
kazdej z grup. Nie jest to mozliwe bez umiejgtnego komunikowania 1 wzajemnego
rozpoznawania rdzennych wartosci kultur. Z tego wilasnie powodu srodowisko
Jagiellonskich studiow kulturowych przyj¢to zaproszenie do udziatu w dziatalnosci
miedzynarodowej fundacji (Ivan Franko International Fundation) organizujacej
konkursy w zakresie studidow ukrainskich ze szczegdlnym uwzglednieniem
popularyzacji tworczo$ci Ivana Franko, ale takze ukrainskiego dziedzictwa
kulturowego.

Interesujacym elementem wspotpracy, trwajacej od roku 2017 sa obrady
miedzynarodowej komisji konkursowej, organizowane przez Instytut Slawistyki
Uniwersytetu Wiedenskiego, a zarzadzanej 1 kierowanej przez dyrektora
wykonawczego Fundacji, Igora Kurusa, animatora z wielka wyobraznia,
zaangazowaniem 1 pasja. Seminaria wiedenskie sa wielka lekcja dialogu
migdzykulturowego w duchu jaki bardzo ubogaca aksjologie projektu
jagiellonskiego stanowiac inspiracj¢ wielu innych dzialan. Stanowia one przyktad
realizacji analogicznych wartosci korespondujacych z cata seria przedsigwzigé
podejmowanych przez rektora Charkowskiego Uniwersytetu Narodowego im.
Wasyla Karazina, a jednocze$nie przewodniczacego Ukrainskiego Towarzystwa
Socjologicznego, jakim jest profesor Vil Bakirov. Sa one zbiezne z zatozeniami
polskiej szkoty edukacji mig¢dzykulturowej, dyskusji i badan nad podstawami
aksjologii dialogu migdzykulturowego obecnymi w koncepcjach polskich
pionierow tego typu koncepcji jakimi sg prof. Tadeusz Lewowicki i prof. Jerzy
Nikitorowicz. Dzialania zwracaja uwage na odpowiedzialno$¢ i rol¢ jaka
w edukacji migdzykulturowej, jak i studiow migdzykulturowych spelnia¢ maja
osrodki akademickie.” Poziom uniwersytecki traktowany jest w zatozeniach
problemowych projektu jako szczegolny gdyz wiaze si¢ z zaawansowanym
ksztatceniem kompetencji migdzykulturowych lideréw dialogu migdzykulturowego,
ktorzy oprocz wiedzy i umiejetnosci dysponuja takze niezbednym w skutecznym
dzialaniu zasobem postaw i motywacji. Zasoby te sa wrecz niezbgdne w ksztalceniu
$wiadomej swojej roli inteligencji, a wigc grupy, ktora spoteczefnistwa wspolczesne
traktuja jako archaiczna, a wrecz dysfunkcjonalna, podejmujaca zapomniang rolg
etosu $rodowisk kulturotworczych oraz wspotczesnej inteligencji. Nie da si¢ jej
zastapi¢ klasa S$rednig, ktorej poziom konformizmu oraz trywializacji form

° V. Bakirov, University as a Space of Intercultural Communication, in: Jagiellonian Ideas Towards
Challenges of Modern Times, ed. L.Korporowicz, S. Jaskuta, M. Stefanowic, P. Plichta, The
Jagiellonian Librery, Krakow 2017, p. 233-248.
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uczestnictwa kulturowego czyni z niej homogeniczna spoteczno$¢ zaawansowanych
konsumentow.

Co interesujace, problematyka wrazliwosci aksjologicznej przywotywana w
projekcie Jagiellonskich studiow kulturowych stala si¢ takze i niezaleznie, statym
elementem kongresow, konferencji i seminariow zaréwno w Charkowie',
Kijowie'' i Lwowie. W rozwoju merytorycznym projektu analiza tozsamosci
aksjologicznych nawiazywata do niemal analogicznych dyskusji jakie udalo sig
zaaranzowa¢ w kilku zupelie odmiennych o$rodkach akademickich na Tajwanie
i w Jordanii, a nastgpnie jako programowa czg$¢ projektu, w czasie tematycznych
konferencji poswigconych ideom jagielloniskim zorganizowanych wspdlnie
z Uniwersytetem w Oxfordzie, Cambridge oraz Western Sydney University.

W $rodowisku animatoréw projektu owocny przebieg dyskusji i wynikajace
zniej propozycje potraktowano jako $wiadectwo o niemal transkulturowym
i nieprzemijajacym charakterze. Wydarzenia te pozwolity wyeksponowa¢ niemal
uniwersalne znaczenie tak fundamentalnych wartosci jak godno$¢, wolno$é
i odpowiedzialno$¢, cho¢ pojmowanych w kontekScie rdéznych Srodowisk
kulturowych. Nie bez znaczenia jest fakt, Ze problematyka ta byla silnie wigzana
z prawem do podmiotowosci zarowno osoby, jak i wspolnot kulturowych, w tym
wspolnot narodowych, bez kwestionowania ich prawa do istnienia, a nawet
rozwoju,. W sposob szczegdlny znajdowato to i znajduje zrozumienie wlasnie na
Ukrainie. W ten sposob prawa czlowieka powiazano z ich wymiarem
wspolnotowym, a wigc z prawami kulturowymi, te z kolei z prawami narodéow tak
silnie obecnymi w koncepcji ius gentium Pawla Wlodkowica oraz krakowskiej
szkoty prawa migdzynarodowego z poczatkow XV wieku jaka do dzi§ stanowi
o tozsamosci Uniwersytetu Jagiellonskiego. To wiasnie Wtodkowic tak silnie
podkreslal personalistyczny charakter wszelkich praw. Pozwalalo mu to pisa¢ nie
tylko o godnosci osob, ale takze grup, co stanowi¢ powinno, jego zdaniem,
aksjologiczny fundament we wzajemnych ich relacjach. By¢ moze dlatego to
wlasnie zatozenie projektu stanowit dobry most pomigdzy polskimi i ukrainskimi
partnerami wspolpracy budujac droge do analizy kolejnej kategorii moralno-
politycznej wspotczesnego §wiata jaka jest bezpieczenstwo kulturowe. Problem ten
zostal znakomicie rozwinigty przez Volodymira Yevtukha nadajac mu analitycznie
uporzadkowana i spojna forme.'” Zagadnienie to stalo si¢ przedmiotem
migdzynarodowego seminarium w marcu 2020 roku przygotowujac projekt
poswigcony aksjologii praw kulturowych w dobie zaawansowanych procesow
globalizacji.”> W seminarium uczestniczyt wspomniany juz rektor Charkowskiego

' Por.Congress III of the Sociological Association of Ukraine, New Inequalities —~New Conflicts: paths
of Overcoming, 12-13 October 2017, Kharkiv, Ukraine.

" Por. Session of the Professor Volodymyr Yevtukh Scientific Ethno-Sociological School, 16 May
2019, National Pedagogical Dragomanov University. Scientific Schools in Context of Research
Spaces: Competition of Myths and Realities.

2V, Yevtukh, Cultural security in Ethnic Diverse Society: Challenges for Ukraine, in” Jagiellonian
Ideas...” op. cit cit., p. 249-280.

Por. L.Korporowicz, Bezpieczenstwo kulturowe w rozwoju zrownowazonym, ,,Edukacja
Migdzykulturowa”, 2018, nr 2(9), ISSN 2299-4106, s.32-59

'3 International seminar: ,,Cultural rights and security in the age of globalization”, Horizon Europe
Week, Jagiellonian University in Krakow, Wieliczka 9-13 marca 2020.

190



Uniwersytetu Narodowego im. Karazina, Vil Bakirow oraz profesor Natalia
Vynnikowa, stawiajac wiele nowych i nieznanych jeszcze pytan.

Zaleznosci wymienionych powyzej pojgé, ale takze ich dopehniajacy sig
charakter niemal réwnolegle analizowano na gruncie spotkan przedstawicieli
Jagiellonskich studiéw kulturowych oraz wieloaspektowej i interdyscyplinarnej
koncepcji ,,spoleczenstwa zorganizowanego” jaka od wielu juz lat rozwija profesor
Viktor Andruszczenko', filozof i pedagog, rektor przywotanego juz, Panstwowego
Uniwersytetu Pedagogicznego im. M.P. Dragomanowa w Kijowie. Koncepcja
»Spoleczenstwa zorganizowanego” podnosi wazne dla obu $rodowisk, zagadnienie
kondycji aksjonormatywnej spoteczenstwa i narodu poprzez odwotanie do historii
idei 1 dorobku intelektualnego wielu mniej lub bardziej znanych postaci tak
ukrainskiej, jak 1 $wiatowej mys$li humanistycznej. W ten sposéb odwotania
iinspiracje historyczne staly si¢ wspolna troska o metodologi¢ szczegdlnie
inspiryjacych przyktadow, rewitalizacji mysli zepchnigtych na margines lub
w niepamig¢¢, ale takze twodrczego odczytywania koncepcji kanonicznych,
wepchnigtych w okowy stereotypowych interpretacji. Wiktor Andruszczenko
okazat si¢ aktywnym partnerem w refleksji i aplikacji zainteresowania pedagogika
dziedzictwa kulturowego w nowym polu badan nad przestrzenia wirtualna. Byt to
krok w kierunku rozwijania wielu watkow podnoszonych wspolnie zaréwno
w ramach opisanej dyskusji, jak i we wspomnianej wczesniej szkole etnosocjologii
stawiajac pytania nie tylko o pedagogikg, ale i antropologig¢ uzycia S$wiata
wirtualnego w relacjach miedzykulturowych'.

Nalezy przyznaé, ze w czasie wizyt przedstawicieli opisywanego projektu
w Kijowie, Charkowie jak 1 innych ukrainskich osrodkach akademickich
uczestniczacych w podejmowanych wspolnie dziataniach, podobnie jak podczas
wizyt rektora Andruszczenko w Krakowie, dominowalo zawsze obustronne
przekonanie o wielu zbiezno$ciach, strategicznej otwartosci i mozliwosciach
zintegrowania wielu przedsigwzig¢. Metawartoscia, ktora dodawata woli
wspotpracy, bylo niezwykle profesjonalne, staranne i detaliczne przygotowanie
wszystkich szczegotéw kazdego spotkania, dyskusji czy konferencji, doskonate
zaprojektowanie estetycznej strony omawianych materiatlow, nie mowiac juz
o tradycyjnej dla UkraincoOw goscinnosci.

Obecna faza wspolpracy zarysowuje trzy kierunki wspotdziatania jakie rysuja
si¢ w polu dziatania Jagiellonskich studiow kulturowych. Jest to: po pierwsze,
obszar analiz funkcji i roli dziedzictwa kulturowego w procesach transformacji
i globalizacji relacji miedzykulturowych, po drugie, jest to rola warto$ci
autotelicznych w formowaniu tozsamos$ci kulturowych, i po trzecie, problem
nasilajacych si¢ zjawisk hybrydyzacji kulturowej. Jest ona konsekwencja
dywersyfikacji i mobilnosci ludzi, ich zasobow i wytwordéw. Z pewnoscia budowac
beda  przestrzen  kulturowa 1  komunikacyjna  wspotczesnych  relacji

V. Andrushchenko, Organized Society. Explanation and continuation, National Pedagogical
Dragomanov University, Kyiv 2019.

13, Jaskuta, L. Korporowicz, Wirtualizacja dziedzictwa kulturowego, (w:) A. Betlej, D. Blaszczak, M.
Gorka (red.), Spoleczenstwo. Gospodarka. Technologia. W Swiecie sieciowych powigzan,
Wydawnictwo KUL, Lublin 2016, str. 139-157.
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migdzykulturowych. Obecny czas pandemii uniemozliwia bezposrednie kontakty
0s6b 1 instytucji, ale wbrew pozorom uczy wykorzystania komunikacji zdalnej, co
zpewno$cia bedzie bardzo przydatna umiejgtnoscia dopemiajaca pozniejsza
konsolidacje i koordynacje dziatan badawczych, edukacyjnych i kulturotworczych
w skali na jaka zastuguja oba narody i spoteczenstwa.
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Streszczenie

Artykut przedstawia geneze wspolpracy polskich 1 ukrainskich $rodowisk
skupionych wokét humanistycznych i autotelicznych analiz kultury, tozsamosci
narodowej, prawa narodow jako odmiany praw czlowieka oraz rdzennych warto$ci
wspolnot etnicznych w dynamice ich relacji, komunikacji i wspoétpracy. Autorzy
opisuja zatozenia Jagiellonskich studiow kulturowych przeniesione w obszar
wymiany i wzajemnej inspiracji jaka stata si¢ doswiadczeniem os6b 1 grup
zaangazowanych we wspolne przedsiewzigcia akademickie i1 kulturotworcze
organizowane w polskich 1 wukrainskich osrodkach akademickich od Ilat
osiemdziesiatych ubieglego wieku kontynuujacych tradycj¢ polskiej szkoty
socjologii humanistycznej, ukrainskiej szkoty etnosocjologii oraz studiéw
miedzykulturowych animowanych przez ich czolowych przedstawicieli oraz
skupione wokot nich srodowiska.

BRIDGES OF TRUST AND DIALOGUE. JAGIELLON CULTURAL
STUDIES IN POLISH-UKRAINIAN COOPERATION

Key words: Jagiellonian Cultural Studies, Cultural Sociology, Intercultural
Dialogue, Intellectual Heritage, Rights of Nations, Jagiellonian Ideas,
Ethnosociology

Summary

The article presents the origins of cooperation between Polish and Ukrainian
communities centered on humanistic and autothelic analyses of culture, national
identity, the rights of nations as a variety of human rights and the indigenous values
of ethnic communities in the dynamics of their relations, communication and
cooperation. The authors describe the assumptions of Jagiellonian cultural studies
transferred to the area of exchange and mutual inspiration which has become the
experience of people and groups involved in joint academic and cultural projects
organized in Polish and Ukrainian academic centers since the 1980s continuing the
tradition of the Polish school of humanistic sociology, the Ukrainian school of
ethnoscience and intercultural studies animated by their leading representatives and
the environment around them.
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MOCTH JOBIPH I AIAJIOT'Y.
KYJBbBTYPHI JOCIIIZKEHHA J/KAT'TEJIJIOHA B ITOJIBCBKO-
YKPATHCHKOMY CIHIBITPAIII

KamouoBi caoBa: SremnoHchbka KyNIbTypoJIOTisi, KyJIbTYpPHA COIIIOJIOTIS,
MDKKYJBTYPHHE [iaior, KyJbTypHa CIIaJIIMHA, NpaBa Halliil, AreJIOHChKI inel,
€THOCOIIIONOTis

Pesome

VY craTTi npeicTaBIeHO BUTOKH CHIBIpaIll MK MOJBCHKOIO Ta YKPaiHCHKOO
rpoMajgaMi, 30CEpeDKEHOI0 Ha TyMaHICTHYHOMY Ta aBTOTENICTHYHOMY aHali3i
KyJIBTYPH, HalllOHAJIBHOI 1JCHTUYHOCTI, TIpaB Hallii SIK Pi3HOBHUY MpaB JIOJUHU Ta
KOPIHHUX IHHOCTEH CTHIYHHUX CHUTHHOT y MWHAMIII iX BIAHOCHH, CIIJIKyBaHHS Ta
PO3BHUTKY.  CIiBOpams. ABTOpH  ONWUCYIOTh  TPHUITYIICHHS  SIreuIoHCHKOI
KYJIBTYPOJIOTii, IepeHeceHoi B 006JacTh OOMiHY Ta B3aEMHOTO HATXHEHHS, IO CTaJIo
JOCBIIOM JIOJlell Ta Tpym, siki OepyTh y4yacTh y CHUIBHHX aKaIeMidHHX Ta
KyJIIBTYPHUX TPOEKTaX, OPTaHI30BaHUX Yy TIOJNBCHKUX Ta YKPaiHCHKUX aKaJeMidHUX
nenTpax 3 1980-x pokiB, MPOAOBKYIOUH TPAAMLIi MOJBCHKOI MIKOJIA TYMaHiCTHYHOT
couionorii, ykpaiHChbKa INKOJA ETHOHAYKH Ta MDKKYJIBTYPHHX MJOCIHiIKEHb,
aHIMOBaHa iX MPOBITHUMH IIPEACTABHUKAMU Ta HABKOJIMIIIHIM CEPEIOBUIIIEM.

Rezyume
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Ewa OGRODZKA-MAZUR!
Petro SAUKH?

STRUCTURE OF THE AXIOLOGICAL REALITY OF
POLISH AND UKRAINIAN YOUNG GENERATION:
A PORTRAIT WITHOUT ORNAMENTS

Introduction: Contemporary cultural contexts versus axiological
(un)consciousness of the young generation

Without a doubt, contemporary youth and university studens, who live in a
complicated and contradicting reality, must answer some crucial existential
questions: Who am I? Where do I belong? Who can I be? This social group is in a
special situation, as it is subjected to various socializing experiments of history, it
experiences the phenomena of exclusion, freedom, disintegration and integration of
identity. The identities and biographies of the young are shaped by macro-social
and macro-economic tendencies.

The youth living at the turn of the centuries is a new generation, quite different
from their peers in previous generations. Their specificity and dissimilarity origi-
nates from the sociocultural, political and economic situation of the discussed coun-
tries, Europe and the world — the situation which becomes an important reference
point. In the conditions of accelerated changes associated with globalization and
transformational processes, the traditional order of values has been staggering — the
values which pertain to particular human, social or economic situations gain grow-
ing acceptance. The observation of social life seems to indicate a relation between
the contemporary cultural crisis and the crisis of orientation and valuing capability
of the young, whose world of values is largely anchored in a new culture. This has
an impact on youth’s lifestyle. The contemporary youth do not share any longer the
common worldview, axiology and communication code, as it took place in postwar
or post-Communist times. The young are a generation characterized by a growing

' Prof. Ph.D. hab. Ewa Ogrodzka-Mazur — University of Silesia in Katowice, Faculty of
Arts and Educational Science, foreign member of National Academy of Pedagogical Sci-
ences of Ukraine, ORCID: 0000-0001-9990-6176.

? Prof. Ph.D. hab. Petro Saukh — National Academy of Pedagogical Sciences of Ukraine,
Department of Higher Education, ORCID: 0000-0003-4366-2496.
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diversity of attitudes and evaluations, specifically lost, reflective and focused on
their own existence”.

The political, economic and sociocultural changes to which the Polish and
Ukrainian society (as well as the European Union and other countries or nations)
have been subjected over the last decades are expressed in the same new approach
and many different ways of understanding the world, different values, lifestyles and
views. The shaping of the new sociocultural order is favourable for some axiologi-
cal transformations, among which the ones taking place in life should be distin-
guished from the transformations of values that have been objectivized in culture
and are comprised in the objects created by this culture. In the expert literature, the
following forms (types) of contemporary axiological transformations are most fre-
quently indicated: axiological reductionism, differentiation, broadening the subject
of implementation of particular values, their narrowing or limitation, absolutization
of values, their revalorization, instrumentalization, and axiological crisis — a crisis
which consists in questioning and rejecting the objectively viewed, fundamental
values of life and culture and which expresses a breakdown in the existing axiologi-
cal order in all the fields of the sociocultural reality".

The most recent psychological studies on the process of undertaking adult so-
cial roles and on the development of personality have been largely influenced by
Jensen Arnett’s theory of emerging adulthood, which was put forward nearly two
decades ago. The stage of emerging adulthood occurs in the countries in which the
knowledge-based economy dominates and in which the people aiming at satisfying
social positions have to devote many years to gain education and experience and —
therefore — they postpone adulthood tasks until they acquire an appropriate (in their

3 R. Inglehart, R.Ch. Welzel, Modernization, cultural change and democracy: the human
development sequence. New York 2007, Cambridge University Press; J. Kucharczyk, A.
Lada, G. Scholer (eds): Exit, voice or loyalty? Young people on Europe and democracy.
Case studies from Austria, the Czech Republic, Germany, Hungary, Poland and Slovakia.
Report 2017, pp. 127-137 http://www.isp.org.pl/publikacje,25,944.html  (access:
8.04.2020); K. Ptoukha: Youth and youth policy in Ukraine: social and demographic as-
pects. Kyiv 2010, Institute for Demography and Social Studies of the NAS of Ukraine; R.
Robertson: Globalization. Social theory and global culture. London 1992, SAGE Publica-
tions.

* 1.J. Amnett, Emerging adulthood. A theory of development from the late teens through the
twenties. “American Psychologist” 2000, Vol. 55, No. 5, pp. 470-479; O. Datsko, Culture
of socio-economic security of Ukraine: challenges in 21" century. “Securitologia” 2015,
No. 1, pp. 75-88; P. Dlugosz, Youth in the situation of anomie in the East-Central Europe
borderlands. “Youth in Central and Eastern Europe. Sociological Studies” 2016, Vol. 6,
No. 2, pp. 11-26; T.A. Klimstra, K. Luyckx, S. Branje, E. Teppers, L. Goossens, W.H.J.
Meeus, Personality traits, interpersonal identity and relationship stability: longitudal
linkages in late adolescence and young adulthood. “Youth Adolescence” 2013, Vol. 42,
No. 11, pp. 1661-1673.

° M. Lojewska-Krawczyk, Wiedza o wartosciach. In: A. Motycka (ed.): Wiedza a wartosci.
Warszawa 2001, IFiS PAN, pp. 23-47.
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opinion) social and professional position®. Such a situation takes place in Poland
and Ukraine, where many young people aged 18-30 (especially until 25) complete
the consecutive levels of education (after graduating from secondary school) and
collect their first experiences at work. This will bring effects not earlier than in later
years.

A characteristic feature of the period of emerging adulthood is substantial de-
mographic differentiation and instability, which reflects young people’s tendency to
exploration and change. The changes, determined by a particular sociocultural, eco-
nomic or political situation in a certain country/society, take place in the field of:
(1) more frequent undertaking — after graduating from secondary school — of higher
education, (2) the age of getting married, (3) the age of the first child’s birth. The
changes taking place with growing frequency decrease young people’s motivation
to engage in adult social roles and lead to postponing them’. The cases of Poland
and Ukraine point to the occurrence of similar social transformations which result
in putting off the moment of entering into adulthood and in prolonging the time for
shaping the basic competences, such as responsibility for one‘s own acts, the acqui-
sition of autonomy, or building one’s own — open, flexible, but at the same time
clear and stable — identity. In contrast to the beginning of the transformation period
in the 1990s, currently — the number of Polish and Ukrainian young adults who
continue education at university has increased three times and constitutes 50% of
the whole population at the age 19-24°. Similarly to most EU countries, they also
get married for the first time later and later decide to have children.

Theoretical and methodological assumptions of the research

In the pedagogical analysis of the undertaken issues concerning the cultural
identity and education of young adults learning in a culturally diversified environ-
ment, some theoretical conceptualizations were applied related to Ward H. Goode-
nough’s (1) axiological concept of culture as a set of values. The concept was ap-
plied in its phenomenal order (the material manifestation of culture in the created
products, behaviour patterns — also language-related ones — and social events) and

8 J.J. Arnett, Emerging adulthood. A theory of development from the late teens through the
twenties. “American Psychologist” 2000, Vol. 55, No. 5, pp. 470-479; A.L. Brzezinska, W.
Syska (eds), Sciezki wkraczania w dorostos¢. Poznan 2016, UAM.

"M.D. Laird, P. Harvey, J. Lancaster, Accountability, entitlement, tenure, and satisfaction in
Generation Y. “Journal of Managerial Psychology” 2015, Vol. 30, No. 1, pp. 87-100; Re-
port to the European Commission on New modes of learning and teaching in higher edu-
cation. Luxembourg 2014, Publications Office of the European Union.

¥ European Commission/EACEA/Eurydice. The European Higher Education Area in 2018:
Bologna Process Implementation Report. Luxembourg 2018, Publications Office of the
European Union.
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ideational order (what people learn as members of culture, the standards which con-
stitute the directly unobservable ideational order — the appropriate culture)’.

The cultural identity of university students was specified in the context of
Pawet Boski’s (2) theory of cultural identity based on values and practices in the
conditions of bi- and multicultural socialization. Reaching for the suggested model
in pedagogical analyses assumes the possibility of cultural transmission in the con-
ditions of an intentional learning process (i.e. in the family, school, peer group,
local environment) and some experiences in the social discourse of a particular
countrylo.

In the undertaken research, the (3) constructivist perspective was also applied,
which consisted in emphasizing learners’ activeness in the educational process and
the resulting construction of their own educational reality''. This approach seems
particularly useful in the interpretation of university students’ learning, which is
understood as participation in constructing the social world and a common culture.

Due to the comparative character of the research, some references were made
to Harold J. Noah’s (4) model of qualitative comparison of academic education'?.
This referred to the case of Poland and Ukraine and took into account a description
of the traditions and latest tendencies in higher education in both countries, namely,
an analysis of university curricula, socio-economic and cultural contexts, as well as
some interpretations of the educational phenomena which might become change
predictors

Own research was carried out in culturally diverse environments of Poland and
Ukraine. In accordance with the applied methodological standpoint, the research
was conducted with the use of both quantitative and qualitative methods and partic-
ular research tools, elaborated on the basis of the research procedures recognized
within these methods. Their choice and/or construction (in the case of the authors’
tools) were determined by the applied theories and the research assumptions result-
ing from them".

’ W.H. Goodenough, A. Harris, Description and comparison in cultural anthropology. Lon-
don — New York 2006, Routledge, pp. 13-20.

9P, Boski, Kulturowe ramy zachowar spolecznych. Podrecznik psychologii miedzykulturo-
wej. Warszawa 2009, PWN, pp. 548-564.

"' I.S. Bruner, The culture of education. Cambridge 1996, London Harvard University Press;

F.C. Lunenburg, Constructivism and technology: instructional designs for successful edu-

cation reform. “Journal of Instructional Psychology” 1998, Vol. 25, No. 2, pp. 75-81.

J. Marshall, Introduction to comparative and international education. Los Angeles —
London — New Delhi — Singapore — Washington 2014, Sage Publications Ltd.; H.J. Noah,
M.A. Eckstein, Dependency theory in comparative education: twelve lessons from the lit-
erature. In: J. Schriewer, B. Holmes (eds), Theories and methods in comparative educa-
tion. Frankfurt am Main 1988, Peter Lang Publishers, pp. 165-192.

" The own research conducted in 2017-2018 and in 2019-2020 comprised 378 Polish B.A.
and M.A. pedagogy students from the University of Silesia in Katowice (Faculty of Arts
and Educational Science). The required representative sample size was specified with the
help of the sample size calculator. For the size of population, the following was assumed:
fraction size 0.5, confidence interval 85%, maximum error 0.5 — E. Ogrodzka-Mazur, P.

12
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Highly rated values of the young generation from Poland

The respondents’ axiological preferences were established on the basis of
Scheler Value Scale (SVS)', which enables one to specify the significance of par-
ticular values and their categories (groups) and to compare them to the model
Scheler hierarchy. Each of the 50 values of SVS is evaluated separately on an esti-
mation scale of 101 points. Referring the obtained raw results to sten norms allowed
for outlining the profiles of values accepted by learners and university students, as
well as for specifying how highly (in comparison to the normative group) they rank
particular values.

The lack of evident dominating values and a clearly flattened character of the
whole structure might confirm that youth is still not convinced what is important in
their life as the ranks of values at consecutive positions are spaced in small distanc-
es and can change their places. Truth and moral values are at their proper position
in the structure (in compliance with the objectivistic approach to values, represented
in Max Scheler’s phenomenological concept), which also confirms their universal
character. A higher position of this group of values among the Polish youth in com-
parison to the results of other studies'’, may be interpreted as realizing by young
people both the significance of knowledge and education in the conditions of free
market economy and the fact that the quality of acquired qualifications determine
their life, their future profession, work, position, living standards, and the fulfilment
of their own goals and aspirations.

Yet, an evident revaluing has taken place in the case of religious values.
According to James W. Fowler’s model of religious faith, the religiousness of

Saukh, Contemporary Polish and Ukrainian academic youth: a portrait without orna-
ments. A comparative analysis — in print.

' Scheler Value Scale (SVS) consists of 50 values, which make up 6 basic subscales com-
prising the following values: /H/ Hedonistic (affluent life, erotic love, possessing, pleas-
ure, joy of life, comfort, relaxation, exciting life); /V/ Vital (stamina, physical strength,
fitness, body flexibility, cold endurance, hunger endurance); /A/ Aesthetic (elegance, good
taste, harmony, order of things, shape proportionality, regularity of lines, good organiza-
tion); /T/ Truth (intelligence, logical thinking, wisdom, objectivity, open mind, under-
standing, broad intellectual horizons, knowledge); /M/ Moral (goodness, honour, brotherly
love, peace, helping others, truthfulness, reliability, sincerity, kindness, friendliness); /S/
Sacred (God, country, nation, independence, homeland, state, patriotism, religious faith,
salvation, eternal life). In statistical analyses, apart from basic scales, 4 factor subscales
were distinguished. The subscale of vital values breaks into two factor subscales: /FPS/
Fitness and Physical Strengthj (physical strength, fitness, body flexibility) and /End./ En-
durance (resistance to tiredness, cold endurance, hunger endurance). The subscale of sa-
cred values also breaks into two factor subscales /SS/ Secular Sanctities (country, nation,
independence, state, patriotism) and /RS/ Religious Sanctities (God, faith, salvation, eter-
nal life) — P. Brzozowski, Skala Wartosci Schelerowskich — SWS. Podrecznik. Warszawa
1995, PTP, pp. 14-15.

'S Youth, democracy and politics: Poland. Survey results 2018. NDI/IPA
https://www.ndi.org/publications/youth-democracy-and-politics-public-opinion-research-
poland (8.04.2020).
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the surveyed youth is in the individual-reflective stage, associated with the
emerging self-consciousness of a young person as regards relativity of the
inherited religious worldview alongside the rejection of the authorities which
have been recognized so far'®. This situation results in an increasing critical
attitude to almost all areas of life in which a growing up person functions and,
at the same time, in developing the ability to reflect on one’s own identity and
ideology. In the declarations of Polish respondents from all the examined envi-
ronments, religious sanctities most often get the highest average among all the
groups of values (75.8). For almost a half of the respondents (48.5%), the
highest value — out of the 50 comprised in Scheler Value Scale which can ob-
tain the maximum number of points — is the God. The other respondents, who
declared their attitude to religion as being “a non-practicing believer” or “hesi-
tant in religious issues”, always highly rank other values in this subscale: eter-
nal life and salvation.

Although, in the questionnaire, the attitude of the Polish youth to faith, re-
ligion and God was unambiguously specified by the highest ranks, the opin-
ions of young people on the role of religion and the Church in their life were
rather moderate and even partially contradictory. Some confirm the phenome-
non of weakened religiousness both in Poland and worldwide, others empha-
size a revival in searching and discovering new symbols of religious faith. In
the opinion of 39.4% of respondents, the return to God, discovering Him
anew, does not have to mean a return to the Catholic, Protestant, Orthodox or
another Church. The institutional renaissance of religion is expressed not only
in a return to traditional forms of religiousness but also in the pluralization of
religious life, the sign of which is the birth of new religious movements (sects
and cults). Among the youth surveyed in 2018, 28.2% declared trying to con-
tact other religious groups — in comparison, in 2012 — 19.4% and in 2002-2006
— 6.5%. According to the majority of respondents, religion is a private matter
of every person. Therefore, as in traditional societies, this does not indicate
the whole of the attitude to the world but becomes one of the segments of an
individual’s experience. Thus, religion and religiousness are more and more
often the values individually (personally) chosen, however — they are losing
the rank of values “inherited” only by “being” a member of a particular family
or sociocultural community'”.

Secular sanctities go through a kind of crisis. These values ceased to be essen-
tial elements and fundamental mechanisms which consolidated particular groups
and the whole Polish society. What appears here is an obvious tendency to seek a
new semantic formula (both in the linguistic and symbolic sphere) for this group of
values in the context of the occurring socio-political and cultural changes in Poland,

' J.W. Fowler, Becoming adult, becoming Christian: adult development and Christian faith.
San Francisco 2000, Jossey-Bass Publishers, pp. 37-61.

'"E. Ogrodzka-Mazur, A. Szafranska, J. Malach, M. Chmura, Cultural identity and educa-
tion of learning young adults in selected countries of East-Central Europe. A Polish-Czech
comparative study. Gottingen 2020, Vandenhoeck & Ruprech Verlag 2020 — in print.
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Europe and the world. Thus, such values as: the country, nation, independence,
homeland, state, patriotism are not very significant for the young generation. How-
ever, it can be also assumed that the lack of manifestation of patriotic attitudes by
the respondents might result from their not feeling any threat to the sovereignty of
Poland and other countries.

The general image of axiological preferences of the surveyed youth from
Poland shows a decrease in the overall level of the system of values, the growing
tendency to focus on life for oneself, increasing significance of individual-private
values — contrary to society-oriented values, as well as aiming at self-fulfilment,
understood as the conduct in compliance with one’s potentialities and needs and in
rejection of any ideology, including the religious one.

One’s own life situation of Polish students and satisfaction from it versus
the feeling of identity

Young adults’ assessment of their own life situation is related to such cognitive
categories as satisfaction, happiness, feeling of mental welfare, satisfaction with life
or with its quality. As many psychologists and researchers into this subject empha-
size, these terms are not identical, yet — they all refer to the individual’s general
attitude to life, owing to which a person actively struggles against adversities and
consistently aims at fulfilling important values'®. It should also be stressed that the
evaluation of one’s own life situation may be treated as a cognitive-affective pro-
cess which comprises the analysis of one’s own situation and its assessment accord-
ing to the fulfilment of internalized standards or as the process entailing the assess-
ment of life as a global project stretching in the time perspective'’.

The surveyed academic youth expressed their opinions on a 1-7 scale — from
extreme, severe and moderate dissatisfaction, through moderate, severe and extreme
satisfaction, to the answer “this does not concern me”. The declarations composed
four characteristic subsystems.

What is located in the first subsystem are the indications concerning the fields
of life with which the academic youth is satisfied — family life (96%), the environ-
ment of friends (91%) and the own health (88%). The respondents express lesser
satisfaction at life and educational achievements (86%), ways of spending leisure
time (85%), studies (84%) and emotional life (82%). They are much less satisfied
also with their current financial situation (76%) and professional prospects after
their studies (70%). The fourth subsystem is composed of the fields with which the
respondents are the least satisfied — the economic (50%) and political (36%) situa-
tion in Poland.

'8 R. Malinauskas, A. Dumciene, D. Lapeniene, Social skills and life satisfaction of Lithua-
nian first- and senior-year university students. “Social Behavior and Personality” 2014,
Vo. 42, No. 2, pp. 285-293; L.J.S. Riberio, R. Pereira, I.V. Freire, B.G. Oliveira, C.A.
Casotii, E.N. Boery, Stress and quality of life among university students: a systematic lit-
erature review. “Health Professions Education™ 2018, No. 4, pp. 70-77.

' O.F. Simsek, Happiness revisited: ontological well-being as a theory-based construct of
subjective well-being. “Journal of Happiness Studies” 2009, Vol. 10, No. 5, pp. 505-522.
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The subjective evaluation of their own life situation and satisfaction with
it, as outlined by Polish students, is determined by the individual system of
their values and it indicates the way of students’ perceiving the surrounding
reality. As the analyses carried out so far show, young adult learners give the
highest rank in their life to family values and to the peer environment
(including friends and acquaintances). They are also satisfied with their health
condition and they undertake various activities (e.g. regular sport exercises,
healthy nutrition, healthy lifestyle) which confirm their pro-health attitudes. It
does not seem to be a surprise that the respondents are not satisfied with the
economic and political situation in their countries, which in fact determines
their financial status, educational possibilities and professional prospects after
their studies. On the basis of the data collected in the 6™ edition of the
international studies Eurostudent, it can be claimed that students’ financial
situation mostly depends on their families (46%) and their own work incomes
(40%), and — to the smallest extent — on the public support guaranteed by the
state (3%). What is worth mentioning here are the countries in which students
getting support from public sources constitute the large majority of their
population (more than 60%) — these are: Turkey, France, Sweden, Malta,
Norway, Holland and Denmark. In the last of them, 91% of students obtain
public financing and it constitutes 66% of their total budget. In several
countries, also in Poland, almost two fifths of students (38%) admitted that
they currently experienced severe or very severe financial difficulties — it is
one of the highest numbers in Europe™.

In the authorial studies, an attempt was also made to specify the relationship
between Polish students’ life satisfaction and their feeling of identity in the local,
regional, national, European and supra-European dimension. The detailed data
concerning the statistically significant relationships are presented in Table 1.

In the environment of academic youth, the people who feel significantly more
strongly associated with their living place are simultaneously very satisfied with
their studies (Mann-Whitney U test: Z = 2.65; p = 0.008), family life (Z =2.35; p =
0.02) and friends (Z = 2.20; p = 0.03). Yet, they critically evaluate their town or
village as regards the economic and political situation of the country (Z =-2.45;p =
0.04), professional prospects after their studies (Z = -2.19; p = 0.029), the
possibilities of spending leisure time (Z = -2.03; p = 0.042) and their own health
condition (Z = -2.01; p = 0.044).

* Eurostudent VI. Spoleczne i ekonomiczne warunki zycia studentéw w Polsce na tle innych
krajow europejskich. Raport koncowy dla MNiSW. Sopot — Warszawa 2018, Partner in
Business Strategies, pp. 57-89.

202



Table 1. Evaluation of Polish students’ satisfaction versus their feeling of iden-

tity (statistically significant data)

I feel I feel I feel a I feel I feel a
Categories aresident | a resident | citizen of | a European | citizen of
of my of the Poland the
town region world
/village
Family life S H H H H H
NS
Emotional S H H
Financial S
situation NS
Health S
condition NS L L
Studies S H H
NS L
Friends S H H H
NS H
Ways of S L
spending free
time NS
Students’ S
own life and
educational NS
achievements
Professional S H H H
prospects NS L L
after studies
Economic S H
situation of NS L L
the state
Political S H
situation of NS L
the state

Legend: S — satisfaction; NS — no satisfaction; H — high significant evaluation; L —
low significant evaluation;
Source: authors’ own research.

The significantly strong association with the region is related to students’
satisfaction with friends (Z = 2.97; p = 0.003), studies (Z = 2.76; p = 0.000),
professional prospects after studies (Z = 2.54; p = 0.011) and family life (Z = 2.22;

p=0.03).
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Young adults assess their feeling of being a citizen of Poland through negative
experiences and dissatisfaction at the economic situation of the state (Z = -2.34; p =
0.019), professional prospects after their studies (Z = -2.40; p = 0.017) and their
own emotional life (Z = -2.03; p = 0.04). Only the students who are satisfied with
their family life are at the same time more strongly emotionally attached to their
homeland (Z = 2.03; p = 0.04).

Two dimensions of the feeling of identity — the European and supra-European
one — are determined by significantly positive evaluations resulting from students’
satisfaction at their professional prospects after their studies (Z = 2.67; p = 0.008),
friends (Z = 2.32; p = 0.02), emotional life (Z =2.21; p = 0.03) and family life (Z =
2.01; p=0.04).

Satisfaction (or its lack) due to the financial situation and their own life and
educational achievements does not significantly differentiate the evaluations of all
the surveyed students’ feeling of identity. What draws attention in the general im-
age of the respondents’ assessment of their own life situation and satisfaction at it is
the low evaluation of the feeling of being a citizen of Poland. It can be assumed that
the contemporary phenomena (associated with globalization, integration or immi-
gration) taking place worldwide are changing the way of thinking about oneself and
Others. The choice of the place/country of everyday life, work or education verifies
the perception of oneself and of Others and contributes to the change of the feeling
of identity and the related behaviour patterns. The surveyed academic youth living
in the cultural borderland shape their awareness in complex sociocultural arrange-
ments, which in turn verify their view on and evaluation of the present reality.
Therefore, their identity problems, confirmed by the results of other studies®', are
not surprising.

The surveyed students from Poland are aware of their own subjectivity, of their
individual distinctiveness and self-identity, which appear in particular social
interactions. The characteristic features of these students are the following: specific
optimism (a mindset towards positive events and success), self-confidence (the
belief in one’s own powers, preferences and potentialities), selectiveness (firmly
determined valuing, selective reception and processing of information), and
searching for causality (aiming at finding out cause-effect relationships between
phenomena and, first of all, between their own behaviour and the possible
consequences of undertaken activities). Therefore, it can be stated that university
students fulfil their own life aspirations in three basic perspectives of self-
perception and the perception of the surrounding culturally diversified environment:

— in the perspective indicated by the category of “time” — which orientates
academic youth in their choices towards the present and future time, determined by
the own group’s traditions;

— 1in the perspective indicated by the category of “identity structure”;

— in the perspective pertaining to the category of “social role”.

*I E. Ogrodzka-Mazur, P. Saukh, The social and cultural tendencies in the environment of
contemporary youth. A Polish-Ukrainian comparative study of the structure of axiological
reality. “The New Educational Review” 2019, Vol. 57, No. 3, pp. 63-74.
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Structure of the axiological reality of Ukrainian youth

The matrix of the modern youth environment in Ukraine, as well as in Poland, is
predetermined by the pancivilizational matters. The first such issue is the balance of
the life-giving existential components of human being in the current conditions. Now-
adays the society has faced two ambivalent value orientations. In one respect, it is
concerned with the universal fundamental values, such as good, truth, mutual respect,
beauty that are related to the existential component "to be". On the contrary, the so-
ciety deals with the material, utilitarian values (money, wealth, power) which are
invoked from the perspective of governing and consumerism and which comprise the
existential component "to have". Regardless of the country of residence, the youth
gives a higher rank to the existential "to have" as compared to the senior generation.
The second issue is the (non)perception of the new, the differentiation of the distribu-
tion of innovations in the society. Modern opinion surveys prove a serious differentia-
tion in the youth environment, as compared to the senior generation, in relation to
accepting the current developments and the craving for risks. As it turned out, the
young generation is far more open to innovations and taking risks than the older one.
The third issue encloses the amplification and intensification of the social and cultur-
al reality, accompanied by the annihilation of the traditions and norms, rapid and
overall distribution of mass culture products. The techmarket orientation of the mod-
ern civilization, having reached a sort of the cult of easiness in all aspects, is of par-
ticular interest to the youth. Finally, the fourth issue, being of a local character, is
related to the imperfection of the society and the economic instability in Ukraine. In
total, it preconditions the peculiarities of the trends in the contemporary Ukrainian
society. According to numerous social studies, the major problems the youth is faced
with are the following: (a) economic instability in the country (63.3 %); (b) decrease
in the population's living standards (60 %); (c) corruption and incompetence of the
ruling authorities (50.5 %); (d) the problem of employment (52 %) and war actions in
Eastern Ukraine (49.2 %). As a consequence, only 6.5 % of the young feel happy,
according to the rates of social negativism. Two thirds of the young people do not see
any social prospects in Ukraine™.

The four matters altogether outline the five major trends in the environment of
contemporary Ukrainian youth. The first is the dramatic change in the value orienta-
tion. Everything that is not connected with the principles of governing (honour, com-
passion, friendship, love, consciousness, etc.) is being pushed into the background
and deprived of the social and cultural prestige. Thus, the strong influence of the mor-
als on everyday behavior is admitted only by 43.7% of the young people. Every tenth
young person is not influenced by the moral norms, while only 3% of the young gen-
eration are concerned with the idea of "a clear conscience" as the prior condition of
happiness. As a result, modest social roles do not satisfy the young and are considered

22 P.Y. Saukh, Sotsiokulturni tendentsii v suchasnomu molodizhnomu seredovyshchi: tsyvili-
zatsiinyi vymir [Social and cultural trends in modern youth environment: civilizational
dimension]. ,,Pedahohika i Psykholohiia/ Pedagogy and Psychology” 2017, Vol. 97, No. 4,
pp. 32-33.
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to be a loser's fate. The second trend is the destruction of the traditional social and
cultural norms and rules of behavior. There is a constant rise in the role of the subcul-
tural component in the youth environment, which constitutes the ground for the
emerging new social and cultural communities (silver-spooners, liubers, yuppies,
ravers, streetworkouts, cyberpunks, hiphoppers, emos, diggers, etc.). These non-
formal groups comprise nearly 7% of the youth — they tend towards moral relativism,
embrace the cult of physical force, criminal orientation, annihilation of everything
created by the previous generations, heterogenocidal behavior. Under the conditions
of the political instability some non-formal groups become dangerous, as far as they
are flexible enough to become an instrument in the hands of radical or extremist polit-
ical organizations. The third trend is a decrease in the intellectual culture, compen-
sated by the mass culture orientation. There is a specific way of perceiving the world
through a peculiar system of "intellectual values" constituting the foundation of youth
subcultures: the desire to live a life of pleasure, priority for the consumerist orienta-
tion and "easy money", the rejection of social canons and applying the alternative
position which opposes the existing one. The civic engagement is extremely low.
80% of the youth participate in public organizations, 22% are engaged in politics
without expecting high performance of their social and political activity, only 1.9 %
visit libraries. The youth do not trust the law, moreover, every fifth ignores it. Only
30.6 % think that the laws affect their everyday life”. Unlike the older generation, the
youth find justification for avoidance of taxes, robbery, bribery, perjury, unlawful
government assistance, etc. At the same time there is a growing interest in religion,
which helps all layers of the young to solve the problems of morality and spiritual life
in the conditions of meaningful traditional sources of axiological consciousness. Over
50 % of the young people pray and go to church. The number of young believers
increases annually.

The fourth trend — the transformation of the spare time sphere in youth’s life —
is often accompanied by criminalization owing to alcohol, drug or crime abuse. A
large part of Ukrainian young people (28.4%) spend their free time outdoors and in
night clubs. Over the last 10 years the number of drug addicts has increased 6-8
times. In the communication aspect, the sphere of youth’s spare time is even more
vulnerable — the processes of computerization and commercialization are even more
rapidly developing. E-communication increases the opportunities of creative activi-
ty, fulfils the informational, educational and cultural demands, opens an unlimited
space for socializing and self-expression. However, this is also often related to fi-
nancial fraud, hacking, misinformation, seduction (porn industry, computer games
etc.), promoting violence, neglecting the ethic norms of behaviour. The fifth trend
focuses on establishing and developing a new digital "Z-generation” imbued with a
spirit of hedonism, easily harmed, denying the thought-leaders, tending towards
freedom and individual life space. A sense of responsibility not only for oneself, but
also for the surrounding world is characteristic feature of this generation. Zs possess
large-scale information, easily take innovations and implant the knowledge from
one sphere into another. They skillfully combine spontaneity, mature abilities and

» N. Dmytruk, Tsinnosti ukrayins koyi molodi. Rezul taty reprezentatyvnoho sotsiolohich-
noho doslidzhennya stanovyshcha molodi. Kyiv 2016, PP "SKD", pp. 73-75.
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the understanding of the depth of life. There are no boundaries for this generation.
Despite the fact the age of the young varies from 14 to 20, they are extremely re-
sponsible and serious and have a conscientious attitude towards justice as well as
gender, race and social equality.

At the same time, the opinion surveys have proved that a large part of the
Ukrainian youth treats the traditional values as the top-priority ones. The first three
positions in the hierarchy of values are: family happiness (71.7%), health (55.8%)
and career (48.1%); 44.9% of the young want to live in Ukraine and do not plan to
emigrate®’. Thus, the vast majority of young Ukrainians (88%) want their country to
be subjected to dramatic large-scale changes.

A portrait of Ukrainian university students

Today in Ukraine the vast majority of school graduates are trying to undertake
university education. In 2020, this majority is 80%. However, the current Ukrainian
sociological research shows that the choice of higher professional education is only
partly due to interest in a particular profession. More than on a profession, young
people focus on their future social status. It means that the social orientation of
school graduates in Ukraine is formed before the professional one. They often have
little interest in the content of the future profession, but are aware of what life bene-
fits, privileges, well-being it provides. Obviously, this explains the fact that in re-
cent years the number of people wishing to obtain law, economic and financial edu-
cation has sharply increased. According to Ukrainian youth, these types of educa-
tion provide an opportunity to be a leader in the future, a well-off person, and to
have a high social rank. The modern Ukrainian student has become more pragmatic,
which is manifested in the desire to get a better job in life, to achieve material well-
being and high social status with the help of education.

It is "material well-being" as a terminal (life) value that ranks first in the con-
text of the value orientations of modern Ukrainian students (Table 2). In addition,
they are particularly concerned about such values as "domestic comfort", "special
peace and absence of trouble", "economic" and "physical security", which can also
be attributed to "materialist" values, which is obviously due to the economic crisis,
corruption, inflation, and war, experienced by the Ukrainian society. Our research
shows that 80% of young people believe that the current economic conditions in the
country are the main cause of poverty, and only 6% of respondents believe that the
current situation in the country allows one to ensure the well-being by personal
labor. Ukrainian students are most concerned about such things as corruption (37%)
and war (36%). These fears dominate in all regions of Ukraine. At the same time,

* P.Y. Saukh, Sotsiokulturni tendentsii v suchasnomu molodizhnomu seredovyshchi: tsyvili-
zatsiinyi vymir [Social and cultural trends in modern youth environment: civilizational
dimension]. ,,Pedahohika i Psykholohiia/ Pedagogy and Psychology” 2017, Vol. 97, No. 4,
pp. 30-36.
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students are concerned about unemployment (32%), and their fear is the biggest in
Kyiv and the Eastern part of Ukraine (39%)”

Table 2. The orientation of Ukrainian students to terminal (life) values

Ne Value orientations % Rank
1 Education, knowledge 46.8 5
2 Interesting, creative work 28.8 10
3 Material well-being 66.5 1
4 Opportunity to bring benefits to people 8.2 18
5 Family 48.2 3
6 Health 47 4

Personal freedom, independence in judgments
7 . 36.6 8
and ideas
8 Domestic comfort 35.6 9
9 Respect for others 15.1 14

10 Dignity 57.2 2
11 Moral stability 40 7
12 Honesty 10 16
13 Participation in public life, in solving social prob- 239 12

lems

14 Ecological safety 7.2 19
15 Opportunity to develop, use their abilities 9 17

Understanding relationships with parents, the

16 ; 18.6 13

older generation

17 Complete rest, entertainment 26.5 11
18 Economic independence 40.1 6
19 High official and social position 12.3 15
20 Involvement in literature and art 5.6 20

Source: authors’ own research

It is also significant that in addition to material well-being, the first places are
held by "family" (48.2%) and "health" (47%) and this is understandable, because
these axiophenomena are the foundation of human well-being. After all, without
health, a person will not be able to fulfil their needs, interests, values and goals. The
fact that young students who are just beginning their independent lives are aware of
this is extremely important. As regards the family, although in recent decades the
academic discourse is about its crisis and its importance, the significance of family

Survey results 2017: what Ukrainian youth live and are interested in (infographics).
(https://hmarochos.kiev.ua/2017/11/23/rezultati-opituvannya-chim-zhive-ta-tsikavitsya-
ukrayinska-molod-infografika/ (30.09.2020).
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relations according to sociological research remains quite high®®*. However, the
"health" of the student environment is not a simple issue. Physicians determine
health disorders in 90% of students, more than half of whom have an unsatisfactory
physical condition. Students themselves are much more optimistic about their own
health. According to our sociological research, 42.7% of respondents consider it
good, 39.9% do not consider it very good, and 16.6% of respondents assess their
health as satisfactory. Bad opinions about students are caused by their bad habits.
The survey conducted among university youth shows that a significant part of them
are quite tolerant of alcohol (53.3%), smoking (34.2%), and drugs (7.7%), which
mean that many of them may have habits related to these. At the same time, it is
significant that only 14.8% of students systematically practice sports, 66.4% answer
that they do not do sports at all, and 32.2% do not do sports regularly.

It should be noted that the current Ukrainian students are mostly from large cit-
ies (55%), from rural areas and small towns — 25%. Among them there are three
social status groups: "poor" (12%), "middle class" (48%), "wealthy" (34%). Inter-
estingly, the most excellent students are among well-off families (59%), among the
middle class (50%) and 43% from low-income families. Most students study on a
budget basis (57%). Despite the fact that education for Ukrainian students is a life
priorities, only 33% believe that studying in higher education institutions in Ukraine
meets the needs of the modern labor market. The quality of education does not suit
Ukrainian students either. According to the research, slightly more than half of stu-
dents finishing higher education have significantly increased their own intelligence
(IQ) in comparison to the first year. Quite often, even the best students' intellectual
development indicators remain, unfortunately, at the same level as when they came
to the university.

It is also important in the university environment that the percentage of stu-
dents who have the so-called "distorted motivation" is quite small (28%). The sur-
vey shows that 51%, when choosing a profession, is guided by the opportunity to
get a good job, and 50% — to acquire professional knowledge and skills. The ques-
tion whether students would like to engage in research activities after higher educa-
tion is answered ‘“no” by 69% and “yes” by 31%. Interestingly, the motivation for
higher education differs between those who see their future in science and those
who do not. Among "potential scientists", 45% entered the university for personal
intellectual development, 57% — for professional skills and only 22% indicated ob-
taining a diploma as a reason. The relevant indicators for those who do not want to
go into science — 35%, 47% and 36%. The motivation for a future job also differs.
Work in the specialty is important for 67% of those who are ready to engage in

6 1. Sokuryanska, O. Svid, Dynamics of values of Ukrainian students since independence:
back to "materialism"? http://sg-sofia.com.ua/dinamika-zinnisnih-orientazij-ukr-
studentov-chasiv-nezaleznosti (30.09.2020).
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scientific activities in the future, compared to 55% of those who are not ready. In-
stead, the salary is also less important for them — 73% vs. 80%"".

Figure 1. A portrait of Ukrainian academic youth
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The attitude of Ukrainian students to such life values as "participation in public
life, in solving social problems" (23.2%), "opportunity to bring benefits to people"
(8.2%), "environmental safety" (7.2) is of some concern. "Involvement in literature
and art" (5.6%), in our opinion, requires increased attention to education and com-
municative competence of future members of the Ukrainian intellectual elite. The
analysis of these issues in terms of gender shows that girls are three times more
actively involved in public activities, more actively concerned about environmental
safety, literature and art. The sociological research shows a positive attitude of uni-
versity youth to religion. Only 32.7% consider themselves non-believers and 67.3%
believers, although they state that they do not belong to any particular denomina-
tion.

Ukrainian students value the most: decency (59.5%), self-esteem (57.2%), un-
derstanding (44.1%), independence (41.6%), freedom (36.6%), and do not tolerate:
betrayal (80.9%), cruelty (49.2%), greed (33.8%) and ignorance (23.1%). Yet, the
most important thing in the university student environment of Ukraine is that there
is a confusion about the future (35.5%) and only 6.5% of students consider them-
selves happy.

Thus, the study has helped to construct a "portrait of Ukrainian university
youth", namely to allow a comprehensive view of the social feelings and values of
students, their activity in various spheres of society (Figure 1). The portrait is not
stable, and in time, it depends on many factors, such as economic stability, educa-
tional reforms, some new elevating factors in the society, etc.

Conclusions

The surveyed youth is quite diversified due to qualitative social and economic
characteristics pertaining not only to certain categories and social groups but also to
regions. Most generally, there are no grounds to criticize or to idealize youth. As
regards its highly differentiated value scales, the conflict self-awareness merely
reflects the tectonic movements in the economic, social and cultural spheres of the
Ukrainian life. The youth’s perplexity is a natural result of their lack of experience.
The young observe the conflicts, paradoxes and calamities of the society from the
outside, and therefore they initiate social changes. This is an objective fact to face
and to understand. However, to make these changes grounded and constructive, a
brand new algorithm is needed of the state youth policy based on an up-to-date edu-
cational system.

Considering all the aspects mentioned above, the following steps are to be
made urgently:

— to initiate a number of reforms in social politics and education,
providing or re-establishing a system of social lifts, i.e. the mechanisms enabling
an increase in the social and economic status of young people and determining
their career development due to their abilities and competence;

— to form a flexible educational system based on the ideas of the so
called "new humanism", aimed not at idealizing humanity or denying the anti-
humanity, but at accepting the fact that all the people are bound in the good and
the bad. Thus, the youth consumerism should not be criticized by means of mor-
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al arguments, the youth should rather be equipped with the skills and abilities to
provide the conditions for existence: "to have" for the sake of "to be" in the con-
text of human dignity;

- to redirect the academic and educational process from the partial
(intellectual, moral, national and patriotic, aesthetic, physical, etc.) education of
a young person to the holistic intellectual education. This should lead to empathy
which prevents offences, hatred, cruelty, aggression, stress, and pessimism;

- to concentrate the efforts of the academic and educational system
not only on training creative innovators capable of solving complex problems or
operating the principles of "tying up" the knowledge and providing it with a new
sense, but also on turning this knowledge into life wisdom which will become a
cognitive expertise of all fundamental life practices.

In the present conditions, the characteristic features of students both in Poland
and Ukraine stand out significantly from other segments of the population. This has
also a special role in the youth environment. Compared to other groups of young
people, students can be distinguished by the following features: higher education; a
strong desire for knowledge; high social activity; quite a harmonious combination
of intellectual and social maturity. As an integral part of youth, university students
are a specific social group of different social statuses and characterized by specific
working and living conditions, social behavior and mentality, and a system of val-
ues, for which the acquisition of knowledge and training for work in social produc-
tion, science and culture is the main or mostly the main occupation. Students are a
potential elite of the society, an intellectual source of the nation.

However, as a special social group of transitional (essentially marginal) nature,
students have rather an unstable culture and act as a focus group for future society
as a whole. This group is characterized by a certain kind of "border", which makes
it an extremely mobile part of society, sensitive to any changes in its structure,
quickly capturing new trends in culture®®. It is more efficient than other segments of
the youth, reacts quickly to new trends in rapidly changing technologies, business
environment, fashion, literature, music, etc. As a specific sociocultural community,
university students are characterized by: (1) the temporality of their social status;
(2) the intensity and scale of communication; (3) lack of life and social experience,
variability of behaviors, and at the same time, curiosity, the desire to expand
knowledge, a polarized vision of problems and the attempts to solve them in the
most radical way; (4) maximalism, often an exaggerated assessment of one's own
opinion, a certain confrontation with the older generation.

At the same time, students most vividly generate and present some new ideas
and advanced views. In any time and geographical space, academic youth forms an
innovative reserve of the reformist section of the society, acting as a testing ground

28 P, Saukh, Characteristics of the new "Z" — walk and features work with him in the context
of the New Ukrainian School. In: Practical philosophy and the New Ukrainian School: a
collection of theses of the all-Ukrainian scientific and practical conference. Kiev 2019,
National Academy of Pedagogical Sciences of Ukraine, pp. 66-70.
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for the production of progressive forces of society, unfortunately — often becoming
a hostage of destructive forces.

Therefore, the methodological matrix of the parameters applied in the portrait
of students in Poland and Ukraine is as similar as possible. This is explained, firstly,
by the fact that Polish and Ukrainian students are not homogeneous groups. They
have different social backgrounds and the economic, cultural and social capital.
Secondly, despite their internal differentiation, students are a sociocultural commu-
nity that has a similar lifestyle, specific behaviour patterns and values. Thirdly, as a
social group, students are in a certain border zone between a passive object of the
state and social care and an active subject of social action. Fourthly, academic youth
is characterized by rational and pragmatic thinking and understanding that success
in life depends only on them. This means that students have a positive desire for
self-fulfilment through the use of their own intellectual potential. Fifthly, despite
the lack of "commitment to common ideals" and "national snobbery" in the student
community, it is characterized by both patriotism and cosmopolitanism. Migration
processes, which take place both among Polish and Ukrainian students, are rather
related to dissatisfaction with their place in society and the attitude of political pow-
ers to their role in the socio-economic and cultural life of the society. Sixthly, stu-
dents are a flexible and dynamic social group as regards changing basic values, they
are a source of critical reflection upon the experience of previous generations, they
have significant innovative potential and a high susceptibility to innovation and
risk-taking. Seventhly, the academic youth has a balanced or critical attitude to var-
ious negative phenomena, which, according to its representatives, are quite common
among young people — consumerism, ignorance, intolerance, cruelty and violence.

However, the portrait of Polish and Ukrainian students has its own characteris-
tics, due to e.g. national traditions, different living standards, and the attitude of the
authorities to the problems of youth. In particular, in regard to the Ukrainian stu-
dents, their consciousness is significantly affected by modern transformations of
society, which once again is undergoing a radical break. Changing forms of owner-
ship, ideological pluralism, the painful formation of democratic institutions, the
transformation of the spirit and the periodic testing of its national existence led to
the distinction (in the minds of university youth) between those who quickly aban-
don the old and begin to live and think in a new way, and those who slowly join the
process. In this discourse, it is the youth environment, represented by students, that
serves as the laboratory which produces and tests previously unknown values, atti-
tudes, patterns of behavior, cultural norms and patterns. At the same time, infor-
mation about democratic transformations in the neighboring countries, including
Poland, has a significant impact on the socialization of Ukrainian student youth.
Young people react emotionally to the political processes taking place in Western
and Eastern Europe. Such information influences the consciousness and activity of
young Ukrainians and largely determines their life and educational orientations. It is
no coincidence that Ukrainians now make up 55% of all Polish students abroad.
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According to the surveys, only 9% of them plan to return home, 28% would like to
stay in Poland, and 29% intend to move to other EU countries®.
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Structure of the axiological reality of Polish and Ukrainian young generation:
a portrait without ornaments

Keywords: identity forming in early adulthood, axiological preferences, gen-
eration gap, one’s own life situation of the young generation, Polish-Ukrainian
comparative study

Abstract: In the philosophical-pedagogical analysis of the undertaken issues,
some theoretical and methodological conceptualizations have been applied that
refer to: Ward H. Goodenough’s axiological concept of culture as a set of values,
Pawetl Boski’s theory of the cultural identity based on values and practices in bi-or
multicultural socialization, and Harold J. Noah’s model of the comparison of aca-
demic education. The assumption was also made that the research into the quality of
life of Polish and Ukrainian youth and university students enables one to learn the
way(s) in which students understand themselves, the others and the world — the
way(s) anchored in their own experience and culture.

The undertaken studies also address the important problem of forming youth
and students’ identity in the stage of the so called emerging adulthood. It occurs in
the countries where a knowledge-based economy dominates and where the inten-
sive changes both decrease the young’s motivation to engage in adult roles and
make the young postpone them.

STRUKTURA SWIATA WARTOSCI POLSKIEJ 1 UKRA,INSKIEJ
MELODEJ GENERACJI: PORTRET BEZ ORNAMENTOW

Stowa kluczowe: formowanie si¢ tozsamosci we wczesnej dorostosci, prefe-
rencje aksjologiczne, luka pokoleniowa, wlasna sytuacja zyciowa mlodej generacji,
polsko-ukrainskie studia porownawcze

Streszczenie

W filozoficzno-pedagogicznej analizie podjgtej problematyki przyjgto koncep-
tualizacje teoretyczno-metodologiczne, nawigzujace do Warda H. Goodenougha
aksjologicznej koncepcji kultury jako zbioru wartosci, Pawla Boskiego teorii toz-
samosci kulturowej opartej na warto$ciach i praktykach w warunkach dwu- i wielo-
kulturowej socjalizacji, perspektywy konstruktywistycznej oraz Harolda J. Noaha
modelu poréwnywania jako$ci edukacji akademickiej. Przyjeto jednoczesnie zato-
zenie, ze badanie poczucia jakosci zycia polskiej 1 ukrainskiej mtodziezy oraz stu-
dentow, umozliwia poznanie sposobu (sposobow) rozumienia przez nich siebie,
Innych i §wiata, zakotwiczonym w ich wlasnym do§wiadczeniu i kulturze.

Podj¢te rozwazania podejmuja ponadto wazny problem dotyczacy formowania
(sig) tozsamosci miodziezy i studentow w fazie tzw. wylaniajgcej si¢ dorostosci.
Wystepuje ona w krajach, w ktérych dominuje gospodarka oparta na wiedzy, i w
ktorych zachodzace coraz intensywniej zmiany zmniejszaja zarazem motywacje
mlodych do angazowania si¢ w doroste role spoteczne i doprowadzaja do ich odra-
czania w czasie.

217



CTPYKTYPA CBITY NOJbCbHKUX TA YKPAIHCBKHUX
HIHHOCTEMW MOJIOJOT O MOKOJITHHS: TIOPTPET BE3
OPHAMEHTIB

Karouosi ciioBa: popMyBaHHS 1IEHTUYHOCTI B pAHHBOMY 3pLIOMY Billi,
aKC10JIOTIUH1 YITOA00aHHs, PO3PUB MiXK TTOKOJIIHHSIMH, BJIACHA )KUTTEBA CUTYAITis
MOJIOZIOTO TTOKOJIIHHS, TIOJECHKO-YKPATHChKE MTOPIBHSIBHE TOCITI IKESHHS

Pesrome

VY dinocodcbko-reaarorivHOMy aHajli3i NOPYIIEHUX MHUTaHb OYiIM MPUHHSTI
TEOPETUYHI Ta METOMOJIOTIUHI KOHLENTYyalli3alil, MOCHIAI0UYUCh Ha aKCIOIOTiuHY
KOHIICTIIIIO KyIbTypu Yopna ['ymenyda sk HaGip MIHHOCTEH, TEOPiI0 KyIbTYypHOI
inentuaHocTi [laBna Bocki, 3acHOBaHy Ha LIHHOCTSX 1 MPaKTHUKax B YMOBAax IBO- 1
MOJIKYJIBTYPHOI colianizalii, KOHCTPYKTHBICTCbKY mepcrekTuBy Ta [aponbaa [Ix.
Mogens Host s  TOpIBHAHHA SKOCTI  akajgeMigHoi OCBITH. BomHodac
nepeabdavganocs, mo AOCTIIKEHHS CEHCY SKOCTI JKUTTS TOJBCHKOI Ta YKPATHCHKOT
MOJIOZI Ta CTYIEHTIB Aa€ 3MOTY JIi3HATHCh IO Te, K (crocoOu) BOHH PO3yMilOTh
cebe, [Hmmx Ta CBIT, 3aKpiMJICH] y BIACHOMY JOCBiAl Ta KyIbTYPi.

MipkyBaHHS TaKOX MIAHIMAIOTh BAXIHUBY MPoOJEMy, IO CTOCYETHCS
¢dhopmyBanHs ((opMyBaHHS) 1AEHTHMYHOCTI MOJIOJI Ta CTyIEHTIB y (a3i T.3B. 10
(dhopmyeTtbest mopocie xUTTs. Lle BinOyBaeTbes B KpaiHax, 1e eKOHOMiKa, 3aCHOBaHa
Ha 3HAHHAX, € JIOMIHYIOYO, 1 B sKiii BCe OUIbII IHTEHCHBHI 3MIHH OJIHOYACHO
3HIDKYIOTh MOTHBAIF0 MOJIOJI JIO y4acTi y COILIaJbHUX POJISIX JAOPOCIHX 1
NPU3BOJATH JI0 X BiJKJIAJCHHS B Yaci.
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Liliia YARMOL.'

LEGAL GUARANTEES OF HUMAN RIGHTS
TO RECEIVE RELIGIOUS EDUCATION IN
UKRAINE

Introduction

Education is the basis of personal development, its successful socialisation,
material well-being, the key to the development of society and the state. One of its
varieties is religious education which plays a vital role in the formation and
development of personality. The right to receive religious education is also an
element of a person's freedom of religion.

This human possibility can be considered in two aspects:

1) as a general social (natural) right which does not depend on the state and is
given to a person from birth;

2) as a subjective legal right guaranteed by the state.

Every democratic state governed by the rule of law must create effective
mechanisms for the realisation of the right to religious education which must be
aimed at ensuring the conditions for obtaining religious education, as well as at
removing obstacles to its acquisition.

International guarantees for the human right to religious education

The human right to receive religious education as an element of human
freedom of religion is enshrined in major international human rights instruments.
Thus, in Art. 18 of the Universal Declaration of Human Rights (UN, 1948)
emphasises that “everyone has the right to freedom of thought, conscience and
religion; this right includes freedom to change his religion or belief, and freedom,
either alone or in community with others and in public or private, to manifest his
religion or belief in teaching, practice, worship and observance”.

The International Covenant on Civil and Political Rights (UN, 1966) states
that “everyone shall have the right to freedom of thought, conscience and religion.
This right shall include freedom to have or to adopt a religion or belief of his
choice, and freedom, either individually or in community with others and in public
or private, to manifest his religion or belief in worship, observance, practice and
teaching” (Part 1, Art. 18). The same provisions are reflected in Art. 1 Declaration

! Liliia YARMOL, Doctor of Juridical Science, Associate Professor at the Department of Theory,
History and Philosophy of Law of Lviv Polytechnic National University; 79013, Lviv S. Banderi 12,
e-mail: yarmol.lilia@gmail.com
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on the Elimination of All Forms of Intolerance and of Discrimination Based on
Religion or Belief (UN, 1981). Besides, in Art. 6 of this Declaration specifies that
the right to freedom of thought, conscience, religion or belief includes the
following possibilities:

- To establish and maintain appropriate charitable or humanitarian
institutions. Humanitarian institutions also include those educational institutions in
which people can receive religious education;

- To teach a religion or belief in places suitable for these purposes.

The Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms (Council of Europe, 1950) states that freedom of thought, conscience
and religion includes the freedom to practice one's religion or beliefs in worship,
education, etc. (Art. 9).

The Concluding Document of the Vienna Meeting of Representatives of the
Participating States of the CSCE (1989) ascertains that “in order to ensure the
freedom of the individual to profess and practise religion or belief, the
participating States will, inter alia, respect the right of everyone to give and
receive religious education in the language of his choice, whether individually or
in association with others” (Paragraph 16.6).

The Parliamentary Assembly of the Council of Europe, with
Recommendation Ne 1202 “On Religious Tolerance in a Democratic Society”
(1993), called on European states to ensure that studies of religions and ethics are
part of the general school curriculum and to work towards a differentiated and
careful depiction of religions in school books (including history books) and in
classroom teaching with a view to achieving a better and deeper understanding of
the various religions (Art. 16).

In Recommendation 1396 «On Religion and Democracy» (1996), the
Parliamentary Assembly of the Council of Europe invited member governments to
promote the development of knowledge about religion, in particular:

a) step up the teaching about religions as sets of values towards which young
people must develop a discerning approach, within the framework of education on
ethics and democratic citisenship;

0) promote the teaching in schools of the comparative history of different
religions, stressing their origins, the similarities in some of their values and the
diversity of their customs, traditions, festivals, and so on;

B) encourage the study of the history and philosophy of religions and research
into those subjects at university, in parallel with theological studies;

r) co-operate with religious educational institutions in order to introduce or
reinforce, in their curricula, aspects relating to human rights, history, philosophy
and science (Paragraph «ii» Art. 13).

As already mentioned, the right to religious education is a kind of right to
education. Thus, the International Covenant on Economic, Social and Cultural
Rights (UN, 1966) proclaims the right of everyone to education, and emphasises
that education should be aimed at the full development and realisation of human
dignity, as its task is to strengthen respect for human rights and fundamental
freedoms (Part 1 of Art. 13). Undoubtedly, this includes religious education, which
significantly affects the formation, formation of personality.
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According to Protocol No. 1 to the Convention for the Protection of Human
Rights and Fundamental Freedoms (1952), «no person shall be denied the right to
education...» (Art. 2).

In Part 1 of Art. Article 14 of the Charter of Fundamental Rights of the
European Union (2000) states that «Everyone has the right to education and to
have access to vocational and continuing training.

Thus, as the analysis of the main international human rights instruments
shows, the right to receive religious education is interpreted as a kind of right to
education and an element of human religious freedom.

It should be emphasised that the international UN Covenants, the Convention
for the Protection of Human Rights and Fundamental Freedoms and its Protocol Ne
1 were ratified by Ukraine, and they, according to Art. 9 of the Constitution of
Ukraine, became part of its national legislation.

Legal support of the human right to receive religious education in
Ukraine

After the proclamation of its independence, Ukraine began to form legal
mechanisms to ensure the realisation of the human right to receive religious
education. Thus, one of the urgent measures aimed at overcoming the negative
consequences of the totalitarian policy of the former USSR in the field of religion
and restoring the violated rights of churches and religious organisations was the
introduction of spiritual and moral values in the educational process.”

This was due to the fact that in Soviet times the right to receive religious
education in Ukraine was significantly limited. Let's consider this question briefly.
On January 19, 1919, the Provisional Workers-Peasants Government of Ukraine
adopted the Decree “On the Separation of the Church from the State and the
School from the Church.” According to this document, the teaching of religious
beliefs was not allowed in all public and private educational institutions. Since
then, the study of religion has become a private affair of citizens. The legislation
did not specify the assimilation of religious doctrine “in a private way”, and this
gave rise to a variety of interpretations, especially with regard to 