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НАЦІОНАЛЬНЕ АНТИКОРУПЦІЙНЕ БЮРО УКРАЇНИ: 

УДОСКОНАЛЕННЯ НОРМАТИВНОГО ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ДІЯЛЬНОСТІ  

Конституція України у ст. 22 передбачає, що права людини не є 

вичерпними [1]. Одним із сучасних прав людини, на мою думку, є право на 

ефективну протидію корупції. Поняття корупції визначене у ст. 1 закону України 

«Про запобігання корупції». корупційне правопорушення - діяння, що містить 

ознаки корупції, вчинене особою, зазначеною у ч. 1 ст. 3 зазначеного Закону, за 
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яке законом встановлено кримінальну, дисциплінарну та/або цивільно-правову 

відповідальність [2].  

За найбільш небезпечні прояви корупції передбачено кримінальну 

відповідальність. Перелік корупційних кримінальних правопорушень міститься 

у примітці до ст. 45 Кримінального кодексу України (далі – КК України) [3]. 

Питанням удосконалення ст. 49, примітки до ст. 45 Кримінального кодексу 

України вже було присвячено мої наукові праці, де, зокрема, пропонувалося 

виключити строки давності за вчинення корупційних злочинів та доповнити 

перелік корупційних злочинів статтею 160 КК України [4; 5]. 

Національне антикорупційне бюро України (далі – НАБУ) – є 

центральний орган виконавчої влади із спеціальним статусом, на який 

покладається попередження, виявлення, припинення, розслідування та розкриття 

корупційних та інших кримінальних правопорушень, віднесених до його 

підслідності, а також запобігання вчиненню нових (ст.  1 закону України «Про 

НАБУ») [6].  

Водночас, системне тлумачення примітки до ст. 45 КК України [3] та ст. 

216 Кримінального процесуального кодексу України (далі – КПК України) [7] 

дає змогу зробити висновок, що НАБУ розслідує не усі, а лише окремі корупційні 

кримінальні правопорушення, що є не лише нелогічним (оскільки логіка 

створення НАБУ полягала в тому, щоб цей правоохоронний орган розслідував 

усі існуючі корупційні кримінальні правопорушення, а не їх частину), але й 

суперечить ст. 1 закону України «Про НАБУ» (НАБУ має розслідувати та 

розкривати корупційні та інші кримінальні правопорушення, віднесені до його 

підслідності, тобто усі корупційні кримінальні правопорушення).  

Розглянемо більш детально вказане питання. Відповідно до примітки до 

ст. 45 КК України, корупційні кримінальні правопорушення передбачені на 

сьогодні дев’ятнадцятьма статтями КК України: 

191, 262, 308, 312, 313, 320, 357, 410 (у випадку їх вчинення шляхом 
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зловживання службовим становищем) та кримінальні правопорушення, 

передбачені статтями 210, 354, 364, 364-1, 365-2, 368, 368-3, 368-4, 368-5, 369 та 

369-2 КК України.     

У цей же час розслідувати НАБУ має, на жаль, не усі корупційні 

кримінальні правопорушення, а передбачені лише чотирнадцятьма статтями 

КК України (з них корупційних – лише дев’ять!): 191, 206-

2, 209, 210, 211, 354 (стосовно працівників юридичних осіб публічного 

права), 364, 366-2, 366-3, 368, 368-5, 369, 369-2, 410 КК України (згідно ч. 5 ст. 

216 КПК України). 

Не можна погодитись з кількістю працівників НАБУ – до 700 (згідно ч. 6 

ст. 5 закону України «Про НАБУ»), оскільки вони через мізерну кількість в 

масштабах багатомільйонної України не зможуть ефективно виконати свої 

завдання. 

У ч. 2 ст. 5 закону України «Про НАБУ» зазначено, що для забезпечення 

виконання завдань НАБУ його Директор утворює своїм рішенням не більше 

семи територіальних управлінь. Подальші дослідження мають визначити, чи 

оптимальною є кількість територіальних управлінь, або їх кількість слід 

збільшити для зручності діяльності та виходячи з важливості завдань НАБУ. 

Висновки. 1. Одним із сучасних прав людини, на мою думку, є право на 

ефективну протидію корупції. Для більш ефективної реалізації цього права в 

Україні потрібне, зокрема, удосконалення нормативного забезпечення діяльності 

НАБУ. 

2. Для удосконалення нормативного забезпечення діяльності НАБУ 

потрібно:  

1) копіювати з примітки до ст. 45 КК України та вставити до ч. 5 ст. 216 

КПК України перелік статей, що визначають корупційні кримінальні 

правопорушення, додати туди ще ст. 160 КК [5],  щоб НАБУ розслідувало їх 

принаймні 20, а не 9 як тепер; 
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2) внести зміни до ч. 6 ст. 5 закону України «Про НАБУ»: «Гранична 

чисельність центрального та територіальних управлінь Національного бюро 

становить 700 осіб, у тому числі не більше 500 осіб начальницького складу», 

збільшивши чисельність мінімум до 3000 осіб для більш ефективного здійснення 

повноважень.  
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ЗАХИСТ ПЕРСОНАЛЬНИХ ДАНИХ В УМОВАХ ВИКОРИСТАННЯ 

ТЕХНОЛОГІЙ ШТУЧНОГО ІНТЕЛЕКТУ: ОСОБЛИВОСТІ 

ПРАВОВОГО РЕГУЛЮВАННЯ  

Зростання частоти атак на державні сервери та персональні дані фізичних 

осіб, а також загрози організаційній безпеці, тобто крадіжки, пов'язані зі 

збільшенням поширення інформації через мережу, підвищили науковий і 

практичний інтерес до теми цього дослідження. Це пов'язано з тим, що в 

більшості розвинених країн право на захист персональних даних є одним з 

основоположних принципів громадянського суспільства і може слугувати 

основою для вдосконалення національного законодавства в цій сфері за умови 

наявності відповідних правових норм. Нова ера зростання загроз щодо 

викрадення персональних даних розпочалась із використання технологій 

штучного інтелекту [1, с.221].  

Врахування розвитку зарубіжного законодавства у сфері захисту 

персональних даних має велике значення для сучасної України, оскільки в 

контексті європейської інтеграції наша держава потребує адаптації пріоритетних 

положень щодо захисту персональних даних до європейських та світових 

стандартів. Загалом європейське законодавство охоплює близько 20 

загальноєвропейських конвенцій, директив та рекомендацій щодо захисту 


