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Streszczenie

Wstep

W obliczu zmian S$rodowiska mig¢dzynarodowego na przelomie lat osiemdziesigtych
i dziewigédziesigtych XX wieku oraz zwigzanych z tym zmian postrzegania zagrozen coraz wigksza
uwage zaczgto przywigzywaé do bezpieczenstwa pozamilitarnego. Wylonito si¢ wige bezpieczenstwo
energetyczne, ekonomiczne, ekologiczne, socjalne, informacyjnei wiele innych, jak na przyktad
bezpieczenstwo humanitarne. Nakreslono tendencje, aby przez bezpieczenstwo panstwa pojmowac
wszystko co moze mie¢ zwigzek z zagrozeniem panstwa oraz jego spoleczenstwa.

Material i Metody

Wykorzystang technikg badan w pracy jest ankieta, natomiast glownym narz¢dziem badawczym
jest autorski kwestionariusz ankiety. Kwestionariusz sklada si¢ z dwoch czesSci zawierajacych
dwadziescia pytan. Pigtnascie dotyczacych bezpieczenstwa wodnego oraz pi¢é pytan dotyczacych profilu
respondenta. W pracy wykorzystywana jest rowniez technika badania i analizy dokumentéow oraz
srednich odchylen standardowych i korelacji.

Wyniki

Problematyka bezpieczenstwa wodnego przy obecnych zaleceniach WHO staje si¢ jeszcze
bardziej powazna co wida¢ na polu naukowym, dydaktycznym oraz w dziataniu spotecznos$ci lokalnych
czego dowodzi niniejsza praca.

Whioski

Podsumowujac, powyzsza praca jest jedng z pierwszych prac na temat nowo rozwijajacej si¢
dziedziny bezpieczenstwa. Bezpieczenstwo jest szczegélnie waznym elementem prawidlowo
funkcjonujacego zycia spotecznego. Ujete w literaturze jako jedna z podstawowych potrzeb cztowieka,
niezbedna do jego rozwoju. Odczucie bezpieczenstwa jest roOwniez podstawa dla spoteczenstwa
zamieszkujacego okreslony teren.

Summary

Admission

In the face of changes in the international environment at the turn of the 1980s and 1990s and the
related changes in the perception of threats, more and more attention was paid to non-military security.
Thus, energy, economic, environmental, social, information security and many others, such as
humanitarian security, emerged. Tendencies were outlined to understand by state security everything that
may be related to the threat to the state and its society.

Material and methods

The research technique used at work is a questionnaire, while the main research tool is the
original questionnaire. The questionnaire consists of two parts containing twenty questions. Fifteen on
water safety and five questions on the respondent's profile. The work also uses the technique
of examining and analyzing documents as well as mean standard deviations and correlation.

Results

With the current WHO recommendations, the issue of water safety becomes even more serious,
which can be seen in the field of science, education and local communities, as this work proves.
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Conclusions

In summary, the above work is one of the first papers on a newly developing field of security.
Security is a particularly important element of a properly functioning social life. Included in literature as
one of the basic human needs, necessary for his development. The feeling of security is also the basis for
the society living in a specific area.

Wstep

Pojecie 1 zakres bezpieczenstwa systematycznie rozszerza si¢ w tym takze w
ostatnich latach o bezpieczenstwo wodne, ktore rozpatrywane jest w pracy pod katem
aspektu ratownictwa wodnego w opinii mieszkancow powiatu s¢polenskiego. Region
powiatu sepolenskiego jest miejscem, gdzie znajduje si¢ duza ilos¢ otwartych akwenow
wodnych 1 wypoczynek, rekreacja oraz szereg imprez odbywa si¢ na obszarach
wodnych lub na terenach bezposrednio z nimi sgsiadujagcych. W pracy podjeto probe
wyjasnienia sposobu postrzegania bezpieczenstwa wodnego jako nowo powstajacej
dziedziny bezpieczenstwa. W ostatnich latach wzroslo zainteresowanie przebywania
ludzi nad akwenami wodnymi. Czlowiek szuka mozliwosci regeneracji swoich sit
zardbwno psychicznych jak 1 fizycznych, korzystajac z kapieli wodnych, zeglowania,
surfowania itp. Pami¢ta¢ jednak nalezy, ze przebywanie nad woda moze nies¢ za soba
zarbwno pozytywne jak i negatywne skutki. Pozytywnym aspektem sa regeneracja
i relaks. Do negatywnych nalezy zaliczy¢ nieprawidlowe korzystanie ze sprzetu
pltywajacego, brawura, przecenianie swoich umiej¢tnosci ptywackich, nieprzestrzeganie
przepisow, co w bardzo wielu przypadkach jest efektem nieszczgsliwych wypadkow.
Jest to problemem bezpieczenstwa Srodowiska wodnego, ktory powinien stanowié
istotng role w systemie bezpieczefistwa. Srodowisko wodne, pomimo iz stanowi
srodowisko pierwotne, wraz z przyjSciem na Swiat moze sta¢ si¢ dla czlowieka
$miertelnym zagrozeniem. Swiatowa Organizacja Zdrowia nawotuje do zdecydowanego
zwigkszenia  zaangazowania  krajowych oraz  miedzynarodowych  organow
odpowiadajacych za bezpieczenstwo w tej sferze. Straty, ktore s3 ponoszone w zwigzku
z bardzo duzg liczba wypadkéw $miertelnych (z ktérych wielu mozna byto zapobiec) sa
bolesnie odczuwane przez najblizszych, jak 1 cale spolecznosci. W ramach wzrostu
zainteresowania  zagadnieniem bezpieczenstwa wodnego na  Uniwersytecie
Szczecinskim zostal utworzony kierunek studiow bezpieczenstwo wodne wraz
z pracownig bezpieczenstwa wodnego na Wydziale Nauk o Ziemi. Tego typu dziatania
pokazuja iz bezpieczenstwo wodne staj¢ si¢ w Polsce coraz wazniejszym zagadnieniem
pod katem klasyfikacji dziedzin bezpieczenstwa z ktorych korzystaja Polacy. W pracy
ukazano opinie mieszkancoOw powiatu sepolenskiego spojrze¢ na bezpieczenstwo
wodne w aspekcie ratownictwa wodnego jako jednego z najwigkszych obszarow tej
dziedziny bezpieczenstwa.

Wybrane aspekty bezpieczenstwa

Etymologiczne znaczenie stowa bezpieczenstwo zostato stworzone z potaczenia
dwoch wyrazoéw: ,,bez” oraz ,,pieczy”. Piecza oznacza otaczanie troskg oraz opieka zas$
przedrostek ,,bez” oznacza stan, w ktorym taka ochrona jest nie potrzebna, sytuacje
wolng od zagrozenia. Naukowcy przyjmuja, ze bezpieczenstwo jest stanem pozadanym,
ktory charakteryzuje poczucie pewnosci 1 brak zagrozenia, gdzie czlowiek ma wsparcie
w spoteczno$ci oraz prawidlowo funkcjonujagcym systemie prawnym wiadzy
panstwowej. Nieobecno$¢ zagrozenia ma charakter obiektywny i jest badana oraz
diagnozowana pod katem formulowania czynnikow, ktore zagrazaja chronionym
wartosciom [12]. Innym elementem pojecia bezpieczenstwa jest poczucie pewnosci.
Ma ono charakter subiektywny i nie jest wynikiem rzeczywistych zagrozen, lecz
uwarunkowane jest konstrukcja psychiczng cztowieka, czynnikami zewngtrznymi 1 jego
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stanami emocjonalnymi. [7]. W znaczeniu bezpieczenstwa nie ma ogolnego odniesienia
do narodu lub panstwa. Literatura naukowa definiuje ten termin jako wolnos¢
od zagrozen tworzacych ryzyko dla przetrwania panstwa [4]Pojecie bezpieczenstwa
dotyczy wigc stosunkéw miedzynarodowych oraz wewnetrznego uktadu panstwa.
Zagadnienie to jest jednak wieloaspektowe i niejednoznaczne. (Opalinski 2012) Odnosi
si¢ ono do réznych pod katem rodzaju izakresu zjawisk, co komplikuje przyjecie
jednorodnych kryteriow w tej sferze [2] A. Maslow w swojej teorii pokazuje ze,
cztowiek podczas swojego zycia jest motywowany przez potrzeby, ktore mozna
pouktada¢ w sposéb hierarchiczny. Jedng sposrod podstawowych potrzeb jest potrzeba
bezpieczenstwa. W stworzonej przez siebie piramidzie potrzeb Maslow uznat potrzebe
fizjologiczng (biologiczng) za najwazniejsza, a za nast¢png bezpieczenstwo, po ktérym
dopiero znajduja si¢ potrzeby wyzsze: samorealizacja, szacunek czy przynaleznos¢.
Maslow uwazat, ze tylko prawidlowo funkcjonujace oraz dobrze zorganizowane
spoleczenstwo moze zapewni¢ jego cztonkom poczucie bezpieczenstwa, ktore
wystarcza do zaspokajania kolejnych potrzeb [17]. Dopiero wtedy potrzeba
bezpieczenstwa nie jest juz czynnym motywatorem, ktéry wymaga od nich realizacji
poprzez calg aktywno$¢ zyciowa. Do tego momentu potrzeba bezpieczenstwa jest
gldéwnym czynnikiem organizujacym ludzki zachowanie [14].

Bezpieczenstwo spolecznosci lokalnych

W literaturze przedmiotu T. Serafin i S. Parszowski uwazaja, Ze poczucie
bezpieczenstwa wplywa na tworzenie si¢ podstawowych wigzi i tozsamosci, ktore
tworzg dang spoteczno$¢ miejscowa spdjnym organizmem, solidarnym oraz zdolnym do
aktywnego tworzenia i chronienia wspolnych warto$ci. [4, 9]. W Polsce istnieja trzy
szczeble samorzadu terytorialnego: samorzadowe wojewddztwo, powiat, gmina. Kazdy
z nich realizuje okreslone zadania. Wszystkie sprawy publiczne o znaczeniu lokalnym,
ktore nie sg zastrzezone na rzecz innych podmiotow, nalezg do zakresu dziatania gminy.
Gmina realizuje zadania wilasne oraz zlecone [19]. (Ustawa o samorzqdzie gminnym
2001) W doktrynie gming ujmuje si¢ jako sprawnie zorganizowany terytorialny zwigzek
osOb okreslonym w ustawie, jako samorzagdowa wspolnota [32, 33, 34, 35]. Z kolei
powiat definiuje si¢ jako lokalng wspdlnote samorzadowa i odpowiednie terytorium.
Powiat zaro6wno jak 1 gmina majg wymiar spoteczny. Sklasyfikowanie mieszkancow,
jako wspdlnoty nastepuje na mocy prawa. Przynalezno$¢ do wspdlnoty nie jest zalezna
ani od woli mieszkancow, ani od decyzji organéw powiatu. Wedlug Z. Leonskiego
zadania, ktérych podejmuja si¢ jednostki samorzadu terytorialnego stanowia istotny
element tego samorzadu. Zadania, ktéore ma wykonywaé¢ samorzad decyduja m.in.
o takich sprawach jak jego jednostki organizacyjne, struktura samorzadu, zakres
przestrzenny jednostek samorzadu terytorialnego, wielko$¢ aparatu pomocniczego czy
tworzenie zwigzkéw 1 porozumien komunalnych. [15, 37, 38, 39, 40, 41]

W zgodzie z obecnym porzadkiem prawnym samorzad gminny realizuje zadania
z zakresu bezpieczenstwa oraz porzadku publicznego. Nalezy podkresli¢, ze zadania
samorzagdow gminnych z zakresu bezpieczenstwa skupiaja si¢ na uzywaniu
odpowiednich narzedzi stuzacych do przeciwdziatania wystgpowania zagrozen oraz
wlasciwe] reakcji na poczynione juz naruszenia w tym zakresie. Stuza do tego
odpowiednie stuzby oraz formacje w postaci rzagdowych instytucji takich jak Policja czy
o charakterze wyspecjalizowanych sil porzadkowych (stuzba ochrony kolei, straz
lesna). Uzupelnieniem ich sg formacje samorzadowe takie jak straz gminna/miejska.
(Ustawa o samorzqdzie gminnym 2001) Roéwniez powiat wykonuje zadania publiczne
nalezace do bezpieczenstwa publicznego [9, 17, 22, 29]. Ustawa o samorzadzie
powiatowym obliguje staroste w okreslonych sytuacjach, do podjecia odpowiednich
czynnosci nalezacych do wiasciwosci powiatu, bedacym zagrozeniem publicznego
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interesu, zagrazajacych zyciu i zdrowiu oraz spraw majacych istotne znaczenie dla
spotecznosci lokalnej [29, 32, 33, 39, 40, 41]. Czynnosci te zostaja zatwierdzone przez
zarzad na najblizszym posiedzeniu. Kompetencje, ktore przypadaja samorzadowi
powiatowemu w zakresie bezpieczenstwa publicznego odpowiadajg tym przypisanym
gminie i obejmuja:

J otrzymywanie od komendantdéw Policji sprawozdan o stanie
bezpieczenstwa,

. dawanie polecen instytucjom panstwowym, ktore dotycza podjecia
konkretnego dzialania majacego na celu zapewnienie bezpieczenstwa publicznego,

o wydawanie odpowiednich uchwat regulujacych bezpieczenstwo,

o pokrywanie = wydatkbw  modernizacyjnych, inwestycyjnych lub
remontowych jednostek Policji,

. finansowanie etatow w Policji,

o egzekwowanie od komendanta Policji stworzenia stanu zgodnego
z porzadkiem prawnym na danym terenie.

Pomocniczym organem petnigcym istotng role w zakresie bezpieczenstwa jest
Komisja ds. Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego. Komisja funkcjonuje przez okres
kadencji a do jej zadan nalezy:

° stworzenie projektu powiatowego, zapobiegania przestgpczosci oraz
bezpieczenstwo obywateli 1 porzadku publicznego,
. ocena zagrozenia porzadku publicznego 1 bezpieczefistwa na terenie

powiatu. (Ustawa o samorzgdzie powiatowym 1998)

Aspekty przepisow prawnych, ktore dotyczg bezpieczenstwa nad woda

Przelomowe rozwigzanie w zakresie polskiego ratownictwa wodnego wniosta
ustawa z dnia 18 sierpnia 2011 r. o bezpieczenstwie oséb przebywajacych na obszarach
wodnych, ktora obowigzuje od 2012 roku. Zlikwidowata ona dotychczasowy trwajacy
50 lat monopol oraz wiodaca role Wodnego Ochotniczego Pogotowia Ratunkowego
(WOPR) z zakresu realizowania ratownictwa wodnego. Pozycj¢ t¢ gwarantowaty
WOPR akty prawne w postaci: Rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngetrznych
1 Administracji z dnia 12 listopada 2002 roku w sprawie szczegdtowego zakresu
obowigzkow 1 uprawnien specjalistycznych organizacji ratowniczych, warunkéw ich
realizowania przez pozostale organizacje ratownicze oraz wysokosci 1 rodzaju
Swiadczenia przystugujacego ratownikom wodnym i gorskim w zwigzku z braniem
udzialu w akcji ratowniczej oraz rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 6 maja
1997 roku w sprawie okreslania warunkow bezpieczefistwa o0sob plywajacych,
kapigcych sie¢ 1uprawiajacych sporty wodne 1 przebywajacych w gorach. Akty
te zostaty uchylone [2, 5, 6, 12].

Powstata calkiem nowa regulacja prawna w postaci w/w ustawy z dnia
18 sierpnia 2011 roku o bezpieczenstwie osob przebywajacych na obszarach wodnych.
Zgodnie z nowym zapisem art. 12 ust. 1 w/w ustawy: ,, Ratownictwo wodne moze
wykonywa¢ Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe oraz inne podmioty, jezeli
uzyskaly zgode ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych, zwane dalej podmiotami
uprawnionymi do wykonywania ratownictwa wodnego". Natomiast ust. 2
przytoczonego przepisu reguluje niezbedne do zrealizowania warunki do otrzymania
zgody ministra, drodze decyzji administracyjnej na wniosek podmiotu ubiegajacego si¢
o0 jej udzielenie o ile spetnit nastgpujace warunki:

. posiada kadr¢ ratownikéw wodnych w liczbie wymaganej
do zapewnienia stanu gotowosci, o ktorym mowa w pkt 1;
o gwarantuje stan gotowosci do realizowania ratownictwa wodnego,

poprzez state dyzurow ratownikow wodnych;
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. posiada siedzibg;

. posiada $rodki transportu oraz lacznosci 1 specjalistyczny sprzet
ratowniczy, ktory jest konieczny do wykonywania ratownictwa wodnego.

Ustawodawca w art. 1 wskazat zakres regulacji ustawy o bezpieczenstwie oséb
przebywajacych na obszarach wodnych umieszczajac w nim problematyke dotyczaca:

J kontroli 1 nadzoru nad ratownictwem wodnym,;

J trybu i1 zasad przechowywania, wydawania, usuwania oraz orzekania
przepadku statku lub innego obiektu ptywajacego uzywanego lub przeznaczonego
do uprawiania rekreacji lub sportu;

o kryteria ~ bezpieczenstwa  os6b  kapigcych  si¢,  plywajacych
1 uprawiajacych rekreacj¢ oraz sport na obszarach wodnych;

o zakresu uprawnien i obowigzkow podmiotéw, ktore s3a uprawnione
do wykonywania ratownictwa wodnego oraz przepisy finansowania ich dziatalnosci,
. podmiotow odpowiedzialnych za zagwarantowanie bezpieczenstwa

osobom plywajacym, kapigcym si¢ i uprawiajagcym sport i rekreacje na obszarach
wodnych. (Ustawa o bezpieczenstwie osob przebywajgcych na obszarach wodnych
2011).

METODOLOGICZNE PODSTAWY BADAN

Przedmiot i cel badan

Celem glownym jest zbadanie oraz analiza wiedzy mieszkancéw powiatu
sepolenskiego na temat bezpieczenstwa wodnego. Przedmiotem badan jest
bezpieczenstwo wodne w opinii mieszkancow powiatu.

Cele szczegotowe:

- okreslenie czym wedtug mieszkancodw jest bezpieczenstwo wodne

- okreslenie jaki jest najwazniejszy cel polityki bezpieczenstwa wodnego
zdaniem mieszkancow

- okreslenie poziomu wiedzy mieszkancOw na temat bezpieczenstwa
wodnego

- okreslenie wewngtrznego poziomu bezpieczenstwa wodnego Polski
wedlug mieszkancow powiatu sepolenskiego

Problem, problematyka i hipotezy badan witasnych

Problem badawczy wymaga od naukowca dokonania wyborow, ktére pdzniej
oddziatujg na przebieg badania.

Gltowny problem:

Jaka jest ocena wewngtrznego poziomu bezpieczenstwa wodnego i poziom
w wiedzy na temat bezpieczenstwa wodnego w opinii mieszkancow powiatu
sepolenskiego?

Problematyka szczegotowa:

1. Pytanie badawcze nr 1: Jakie sa aktualne najwazniejsze zagrozenia dla
bezpieczenstwa wodnego zdaniem mieszkancoéw powiatu s¢polenskiego?

2. Pytanie badawcze nr 2: Jakie s3a najwazniejsze cele polityki
bezpieczenstwa wodnego zdaniem mieszkancow powiatu sgpolenskiego?

3. Pytanie badawcze nr 3: Jaki jest poziom wiedzy mieszkancoOw powiatu
sepolenskiego na temat bezpieczenstwa wodnego?

4. Pytanie badawcze nr 4: Jaki jest poziom bezpieczenstwa wodnego
w Polsce w ocenie mieszkancoéw powiatu sgpolenskiego?
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Hipotezy badawcze:

1) Hipoteza nr 1: Wiedza mieszkancéw powiatu s¢polenskiego na temat
bezpieczenstwa wodnego jest niska.

2) Hipoteza nr 2: Mieszkancy powiatu se¢polenskiego uwazaja,
ze dzialalno$¢ w zakresie bezpieczenstwa wodnego moze si¢ rozwijac.

3) Hipoteza nr 3: Mieszkancy powiatu sepolenskiego czujg si¢ bezpiecznie
pod katem wypoczynku nad woda.

4) Hipoteza nr 4: Mieszkancy powiatu s¢polenskiego oceniajg poziom
bezpieczenstwa wodnego Polski jako wysoki.

5) Hipoteza nr 5: Mieszkancy powiatu sepolenskiego uwazajg, ze Unia

Europejska nie wptywa na poziom bezpieczenstwa wodnego w Polsce.

Zastosowane metody badan

Zastosowanymi metodami badan w pracy jest metoda kwestionariuszowa,
analizy 1 pordwnan oraz dokumentacyjna.

Techniki badan:

Wykorzystang technikg badan w publikacji jest ankieta, natomiast gtownym
narzedziem badawczym jest autorski kwestionariusz ankiety. Kwestionariusz sktada si¢
z dwoch czgdci  zawierajacych dwadzieScia pytan. Pietnascie dotyczacych
bezpieczenstwa wodnego oraz pig¢ pytan dotyczacych profilu respondenta. W pracy
wykorzystywana jest rowniez technika badania i analizy dokumentéw oraz $rednich
odchylen standardowych i korelacji.

Obszar organizacji i opis sposobu badania

Badanie zostalo przeprowadzone w kwietniu 2021 roku na terenie ,,Centrum
Sportu i Rekreacji ” w Sepdlnie Krajenskim. Miejsce do przeprowadzenia badania
zostato wybrane ze wzgledu iz jest to jedyna duzy obiekt sportowy na terenie powiatu
Sepolenskiego 1 zawiaduje on plaza miejska. W ciagu tygodnia kwestionariusz
wypehito 100 oséb. Przed wypetnieniem kwestionariusza badani zostali zapoznani
z ego specyfikg oraz celem badania.

Wyniki

W trzecim 1 jednoczesnie ostatnim rozdziale omowiono wyniki badan, ktore
zostaly przeprowadzone w$rdd spotecznosci lokalnej powiatu sepolenskiego.
Charakterystyka dotyczy ptci, wieku, wyksztalcenia oraz miejsca zamieszkania
w powiecie pod katem liczebnosci mieszkancow. Nastgpnie przedstawione zostang
pytania, ktore przede wszystkim dotyczyly bezpieczenstwa wodnego i réznych jego
aspektow. Respondentom zostaly zadane pytania z zakresu bezpieczenstwa wodnego
oraz mozliwo$¢ jego oceny i wyrazenie wlasnego zdania na temat jego najwigkszych
zagrozen. W tym rozdziale chce rowniez umiesci¢ wnioski, ktore wyciggnalem
po przeprowadzeniu badania.

Rozklad plci, wieku, miejsca zamieszkania oraz wyksztalcenia badanych
0s0b

Rozpoczne od przedstawienia danych, ktore zostaly zawarte w metryczce,
ktéra stanowi jedng z dwoch czesci ankiety. Pierwsze wyniki w tabeli nr 1 ukaza
rozktad ptci oraz wiek przebadanych oséb.
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Tabela 1. Rozklad plci oraz wiek opiniodawcow

Zmienne N

Kobiety 50
Ple¢

Mezczyzni 50
18-30 lat 25
' 31-40 lat 23
Wiek 41-50 lat 28
Powyzej 51 24

Zrédto: badanie wiasne

Za pomoca ankiety przebadano 100 respondentow z czego 50% stanowily
kobiety i 50% mezczyzni. llo$¢ ankietowanych w kazdej grupie wiekowej jest zblizona
do siebie. Najwigksza grupa sa jednak osoby w wieku 41-50 lat, stanowigce 28%
wszystkich badanych oso6b. Miedzy kolejnymi przedziatami wiekowymi istnieja
niewielkie rdznice procentowe. Przedstawiaja si¢ one w nastepujacy sposob 25%
stanowig osoby w przedziale wieku 18-30 lat, nastgpnie osoby w wieku powyzej 51 lat,
ktore stanowia 24% 1 na koncu osoby w wieku 30-41 stanowiacy 23%.

W kolejnej tabeli zostanie przedstawione miejsce zamieszkania respondenta pod
katem liczby mieszkancéw danej miejscowosci lub wsi.

Tabela 2. Miejsce zamieszkania ankietowanych w powiecie sepolenskim

Zmienne N
Wies od 200 do 1 tys. ludnosci 15
Wie$ miedzy 1-2 tys. ludnosci 10
Wies miedzy 2-3 tys. ludnosci 8

Miejsce Wies miedzy 3-4 tys. ludnoSci 1

zamieszkania  Miasto miedzy 1-2 tys. ludnosci 1
Miasto migdzy 2-3 tys. ludnosci 5
Miasto migdzy 3-5 tys. ludnosci 4
Miasto powyzej 10 tys. ludnosci 56

Zrodlo: badanie wlasne

Ponad potowe, czyli 56 badanych sa osobami mieszkajacymi w mies$cie powyzej
10 tys. ludnosci. Nastepnie 15 ankietowanych zadeklarowato jako miejsce zamieszkania
wies od 200 do 1 tys. ludno$ci, zaraz za nimi kolejng grupa stanowigca 10
ankietowanych sg osoby mieszkajace na wsi migdzy 1-2 tys. ludnosci. Wie$ migdzy 2-3
tys. ludnosci zadeklarowato 8 badanych i 1 badany wie§ miedzy 3-4 tys. ludnosci.
Miasto migdzy 1-2 tys. zaznaczyl rowniez zaledwie 1 ankietowany, a miasto mi¢dzy 2-
3 tys. 5 0s6b oraz miasto pomigdzy 3-5 tys. ludnos$ci zaznaczyty 4 osoby.
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Analizujagc powyzszg tabele widaé, ze ponad potowa osob ktdra wzieta udziat
w badaniu jest mieszkancami miasta Sepolno Krajenskiego, natomiast reszte stanowig
osoby zamieszkujace inne miejsca powiatu se¢polenskiego.

W nastepnej tabeli przedstawie poziom wyksztalcenia przebadanych
mieszkancow powiatu sepolenskim

Tabela 3. Wyksztalcenie badanych

Zmienne N
Podstawowe 1

Wyksztalcenie Zawodowe 11
Gimnazjalne 2
Srednie 34
Wyzsze 52

Zrédto: badanie wiasne

Najliczniejsza 52 osobowa stanowig osoby posiadajace wyksztatcenie wyzsze,
nastepnie kolejng najliczniejsza grupg wsrod respondentdw sg osoby z wyksztatceniem
srednim. Wyksztatcenie zawodowe zadeklarowalo 11 z przebadanych osob. Tylko
2 osoby przebadane miaty wyksztalcenie gimnazjalne oraz 1 osoba wyksztatcenie
podstawowe.

W kolejnej czescei cheiatabym przedstawi¢ oraz omowic¢ uzyskane wyniki badan
otrzymane w toku przeprowadzenia ankiety z zakresu bezpieczenstwa wodnego.
Respondenci odpowiadali na pytania zwigzane z wiedza na temat bezpieczenstwa
wodnego oraz jego oceng jak i zarowno mozliwoscia napisania subiektywnej opinii
na temat najwazniejszych zagrozen bezpieczenstwa wodnego. W ankiecie zawartam
réwniez pytanie dotyczace organdw, instytucji odpowiedzialnych za zapewnienie
bezpieczenstwa wodnego mieszkancow.

Chcialbym rozpocza¢ od zaprezentowania wynikéw dotyczacych wlasnych
odczu¢ respondentow odnosnie wiedzy z zakresu bezpieczenstwa wodnego oraz
instytucji z nim zwigzanych. Ankieta zostata skonstruowana w taki sposob,
ze respondent miat mozliwo$¢ wielokrotnego wyboru odpowiedzi.

W ponizszej tabeli numer 4 zaprezentowane zostaly wyniki czym wedtug
mieszkancoOw powiatu sepdlenskiego jest bezpieczenstwo wodne.

Analizujac dane z tabeli 4 mozna wywnioskowac, 1z pomiedzy odpowiedziami
na zadane pytanie nie istnieja duze dysproporcje liczbowe. Zdaniem mieszkancow
bezpieczenstwo wodne w najwigkszym stopniu jest odpowiednio zorganizowang obrong
oraz ochrong przed wszelkimi zagroZzeniami mogacymi wystagpi¢ na terenach
nadwodnych oraz analiza zagrozen i1 szacowanie ryzyka, stosowanie skutecznych
procedur ratowniczych, witasciwy dobor 1 optymalne wykorzystanie sprzetu
specjalistycznego sprzetu, te odpowiedzi wskazato réwno po 48 osob. Nastepng
wybrang 46 razy odpowiedzia sa umiej¢tnosci praktyczne i kompetencje spoteczne
w zakresie uzytkowania obszarOw wodnych z poszanowaniem zasad bezpieczenstwa
oraz w zgodzie =z obowigzujacym prawe, mozliwo$ciami technicznymi,
uwarunkowaniami cywilizacyjnymi 1 zasadami rozwoju. Odpowiedziami rzadziej
wskazywanymi przez ankietowanych jest brak zagrozen nad woda oraz nauka pierwszej
pomocy.
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Tabela 4. Dane liczchowe wynikow uzyskanych w odpowiedzi ankietowanych
na nastepujgce pytanie: Czym jest wedtug Pana/Pani bezpieczenstwo wodne?

Rodzaj odpowiedzi Kobiety Mgzczyzni | Razem
odpowiednio zorganizowana obrona i ochrona
przed wszelkimi zagrozeniami mogacymi | 25 23 48
wystapi¢ na terenach nadwodnych
umiejetnosci praktyczne 1 kompetencje
spoleczne zakresie uzytkowania obszaréw
wodnych Z poszanowaniem zasad
bezpieczenstwa oraz w zgodzie
o e ST 32 14 46
z obowigzujacym prawem, mozliwosciami
technicznymi, uwarunkowaniami
cywilizacyjnymi 1 zasadami rozwoju
zréznicowanego
brak zagrozen nad woda 10 10 20
nauka kazdej osoby pierwszej pomocy, aby 71 10 31
umial jej udzieli¢ w razie zagrozenia zycia
analiza zagrozen 1 szacowanie ryzyka,
zarzadzanie aktywnoS$ciami wodnymi,
stosowanie skutecznych procedur | 25 23 48

ratowniczych, wilasciwy dobodr i optymalnego
wykorzystanie specjalistycznego sprzetu

Zrodlo: badanie wlasne

W tabeli numer 5 zaprezentowane zostalty wyniki w jaki sposéb mieszkancy
powiatu sepolenskiego rozumieja pojecie bezpieczenstwa wodnego.

Tabela 5. Dane liczcbowe wynikow uzyskanych w odpowiedzi ankietowanych
na nastepujgce pytanie: Jak rozumie Pan/Pani pojecie bezpieczenstwa wodnego?

Rodzaj odpowiedzi Kobiety | Mezczyzni | Razem
ratownictwo wodne (m.in. instruktor ratownictwa

wodnego, ratownik wodny, koordynator kapielisk, | 35 38 73
kwalifikowana pierwsza pomoc)

gospodarka wodna (audytor obszarow wodnych,

specjalista ~ ds. analizy zagrozefn, zarzadzanie | 16 17 33
bezpieczenstwem wodnym, monitoring srodowiska itp.)

sport 1 turystyka wodna (instruktor sportow wodnych, 6 13 19
sternik motorowodny, przewodnik turystyki wodnej)

Edukacja dla bezpieczenstwa (nauczyciel EDB, 13 71 34

nauczyciel pierwszej pomocy)

Zrédto: badanie wiasne
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Powyzsza tabela pokazuje, ze zdecydowanie najczgsciej wskazywang
odpowiedziag na pytanie o rozumienie pojecia bezpieczenstwa wodnego jest
ratownictwo wodne. Ankietowani wskazali ta odpowiedz az 73 razy. Edukacj¢ dla
bezpieczenstwa wskazano 34 razy, a gospodarke wodng 33. Najmniej razy mieszkancy
wskazali sport i turystyke wodna jako pojgcie zwigzane z bezpieczenstwem wodnym,
tylko 19 odpowiedzi.

W tabeli numer 6 zaprezentowane zostaty wyniki na temat zdania mieszkancoéw
powiatu sepolenskiego odnos$nie najwazniejszych celow polityki bezpieczenstwa
wodnego.

Tabela 6. Dane liczcbowe wynikow uzyskanych w odpowiedzi ankietowanych
na nastegpujgce pytanie: Jaki cel polityki bezpieczenstwa wodnego jest w Pana/Pani
opinii najwaziniejszy?

Rodzaj odpowiedzi Kobiety | Mezczyzni | Razem

dziatalno$¢ na rzecz ochrony srodowiska wodnego 8 9 17

nadawanie stopni w ratownictwie wodnym oraz okreslenie
uprawnien do prowadzenia dziatan ratowniczych w |4 5 9
zaleznosci od posiadanych kwalifikacji

zapewnienie wysokiego poziomu bezpieczenstwa nad woda
osobom korzystajacych z obiektow przywodnych w tym ich | 37 36 73
praw zwigzanych z bezpiecznym wypoczynkiem nad woda

prowadzenie szkolen i1 kurséw z zakresu ratownictwa

9 11 20
wodnego
ochrona $rodowiska wodnego 5 8 13
ratowanie zycia osobom znajdujacym si¢ nad woda 13 18 31

dziatalno$¢ profilaktyczna w zakresie osob ptywajacych,
kapiacych si¢ w  miejscach wyznaczonych oraz | 4 8 12
uprawiajacych sporty wodne

zapewnienie dogodnych warunkéw rozwoju infrastruktury

. 5 10 15
wodnej
zagwarantowanie  ludziom  korzystania w zakresie
2 3 5
wypoczynku nad woda
stworzenie mozliwosci aktywnego wypoczynku na terenach
3 4 7
nadwodnych
organizowanie miejsc okazjonalnie wykorzystywanych do
T 3 4 7
kapieli i kapielisk
wspieranie polskiej turystyki wodnej 4 2 6
wydawanie ekspertyz w zakresie bezpieczenstwa na wodach | 4 7 11
zapewnienie poczucia bezpieczenstwa osobom
. 14 18 32
wypoczywajacym nad woda
ochrone $rodowiska naturalnego 8 6 14
zadbanie o wysoki poziom wiedzy i $wiadomo$ci 0sOb
poprzez nauczanie, propagowanie edukacji i wiedzy na temat 24 23 47

bezpieczefistwa nad woda oraz zapewnienie szerokiego
dostepu do informacji

Zrédto: badanie wiasne
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Analizujagc powyzsza tabele juz na pierwszy rzut oka mozna zauwazyc,
ze najczesciej] wskazywang odpowiedzig na pytanie o najwazniejszy cel polityki
bezpieczenstwa wodnego jest zdaniem ankietowanych zapewnienie wysokiego poziomu
bezpieczenstwa nad wodg osobom korzystajacych z obiektow przywodnych w tym ich
praw zwigzanych z bezpiecznym wypoczynkiem nad woda, az 76 oséb wskazato
ta odpowiedz. Drugim najczgsciej wybieranym celem jest zadbanie o wysoki poziom
wiedzy 1 $wiadomos$ci 0sOb poprzez nauczanie, propagowanie edukacji i wiedzy na
temat bezpieczenstwa nad woda oraz zapewnienie szerokiego dostepu do informacji,
46 mieszkancéw powiatu zaznaczyto tag odpowiedz. Prawie rowno bo po 32 1 31 razy
wybrano jako najwazniejszy cel przez ankietowanych odpowiedZ o zapewnieniu
poczucia bezpieczenstwa osobom wypoczywajacym nad woda oraz ratowanie zycia
osobom znajdujacym si¢ nad wodg. Odpowiedz na temat prowadzenia szkolen 1 kursow
z zakresu ratownictwa wodnego ankietowani wybrali 20 razy. Reszta odpowiedzi
zostala uznana przez respondentow za mniej wazne cele 1 zostaly one wybrane mniej
niz 20 razy. Kolejno: dziatalno§¢ na rzecz ochrony s$rodowiska wodnego 17 razy,
zapewnienie dogodnych warunkéw rozwoju infrastruktury wodnej 15 razy, ochrone
srodowiska naturalnego 14 razy, ochrona $rodowiska wodnego 13 razy, dziatalno$§¢
profilaktyczna w zakresie 0osob ptywajacych, kapigcych si¢ w miejscach wyznaczonych
oraz uprawiajacych sporty wodne 12 razy, wydawanie ekspertyz w zakresie
bezpieczenstwa na wodach 11 razy. Réwno po 7 razy wskazano na organizowanie
miejsc okazjonalnie wykorzystywanych do kapieli i kapielisk oraz stworzenie
mozliwos$ci aktywnego wypoczynku na terenach nadwodnych. Najmniej razy wskazano
odpowiedzi wspieranie polskiej turystyki wodnej i zagwarantowanie ludziom
korzystania w zakresie wypoczynku nad woda, tylko po 6 1 5 razy ankietowani uznali
to za najwazniejszy cel polityki bezpieczenstwa wodnego.

W tabeli numer 7 zaprezentowane zostaty wyniki na temat zdania mieszkancoéw
powiatu sepolenskiego odnos$nie instytucji zwigzanych z zarzadzaniem oraz organizacja
Ratownictwem Wodnym.

Tabela 7. Dane liccbowe wynikow uzyskanych przez ankietowanych na
dokonczenie zdania: Instytucje zwigzane 7 organizacjq i zarzqdzaniem Ratownictwem
Wodnym to...

Rodzaj odpowiedzi Kobiety Megzczyzni | Razem
Podmioty ratownictwa wodnego 46 48 94
Straz pozarna 6 18 24
Policja 7 9 16

Zrodlo: badanie wlasne

Jak wida¢ ankietowani w zdecydowane] wigkszosci twierdzg ze instytucja
zwigzang z organizacja 1 zarzadzaniem Ratownictwem Wodnym s3 podmioty
ratownictwa wodnego, az 94 razy wskazano t3 odpowiedz. Zaledwie
24 1 16 odpowiedzi padto na straz pozarng oraz policje.

Tabela numer 8 przedstawia zdanie mieszkancéw powiatu se¢polenskiego na
temat tego co w ich opinii jest kluczowym podmiotem zwigzanym z bezpieczenstwem
wodnym.
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Tabela 8. Dane liczchowe wynikéw uzyskanych przez ankietowanych
na dokonczenie zdania: Kluczowym podmiotem zwigzanym z bezpieczenstwem

wodnym jest:

Rodzaj odpowiedzi Kobiety Mezczyzni | Razem
Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe | 24 39 63
Rejonowe Wodne Ochotnicze Pogotowie

9 6 15
Ratunkowe w Bydgoszczy
Pomorskie Pogotowie Ratunkowe 3 2 5
Ratownictwo Wodne Rzeczypospolitej 19 10 29

Zrodlo: badanie wlasne

Ankietowani 63 razy wskazali Wodne Ochotnicze Pogotowie Ratunkowe jako
kluczowy podmiot zwigzany z bezpieczenstwem wodnym. Nastgpnie 29 razy wybrano
Ratownictwo Wodne Rzeczypospolitej jako podmiot kluczowy. Mieszkancy powiatu 15
razy uznali, ze kluczowym podmiotem jest Rejonowe Wodne Ochotnicze Pogotowie
Ratunkowe w Bydgoszczy i tylko 5 razy wybor padl na Pomorskie Pogotowie
Ratunkowe.

Nastgpna tabela numer 9 odnosi si¢ do oceny przez mieszkancow powiatu
sepolenskiego wewngtrznego bezpieczenstwa wodnego w naszym kraju w skali od
1-10.

Tabela 9 Dane liczbowe wynikow uzyskanych w odpowiedzi ankietowanych na
nastgpujgce pytanie: Jak ocenia Pan/Pani poziom wewnetrznego bezpieczenstwa
wodnego w naszym kraju?

Ocena Kobiety Mgzczyzni Razem
10 0 2 2
9 2 2 4
8 5 10 15
7 5 15 20
6 12 6 18
5 20 10 30
4 2 3 5
3 3 1 4
2 1 1 2

1 0 0 0

Zrodto: badanie wlasne
Najwiecej ankietowanych wskazato oceng ,,5”, bylo to 30 os6b. Dalej kolejno 20

0sOb oceng ,,7”” oraz 18 oséb oceneg ,,6” 1 15 0s06b ocene ,,8”. Zdecydowana wigkszos¢
respondentéw ocenita poziom wewngtrznego bezpieczenstwa wodnego w naszym kraju
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oceng ,,5” lub wyzsza. Zaledwie 5 0s6b ocenito bezpieczenstwo wodne na ,,4” i1 4
ankietowanych na ocen¢ ,,3”. Tylko 2 osoby wystawily ocen¢ ,,2” natomiast zaden
z respondentéw nie wystawil oceny ,,0”.

Zdecydowana wiekszo$¢ ankietowanych mieszkancow uwaza, ze dziatalnos¢
w zakresie bezpieczenstwa wodnego moze si¢ rozwijaé. Odpowiedz ,tak” zostata
wskazana az 99 razy, zaledwie 1 osoba stwierdzila, ze bezpieczenstwo wodne nie
ma szans rozwija¢ swojej dzialalnosci.

W nastgpnym pytaniu respondentow poproszono o opisanie wiasnymi stowami
najwazniejszych ich zdaniem zagrozen dla bezpieczenstwa wodnego naszego kraju.
Wtym celu w kwestionariuszu umieszczone zostato pytanie: Jakie sq aktualnie
najwazniejsze zagrozenia bezpieczenstwa wodnego naszego kraju?

Najczesciej pojawiajacymi si¢ odpowiedziami wsrod respondentow sa:

- staba edukacja z zakresu bezpieczenstwa wodnego

- lekkomys$Ino$¢ oraz niestosowanie si¢ do przepisOw przez osoby korzystajace
z kapielisk

- niski poziom $wiadomosci zagrozen wsrdd wypoczywajacych nad woda

- zbyt mata liczba kapielisk strzezonych

- stabo wykwalifikowane stuzby ratownicze

- brawura

- korzystanie z akwen6w wodnych po spozyciu alkoholu

- nieprawidtlowy dobor sprzgtu wodnego

- stabe szkolenie ratownikow oraz ich niski poziom doswiadczenia

- zanieczyszczenie Srodowiska

- niski poziom wiedzy z zakresu bezpieczenstwa

- zanieczyszczenie wod powierzchniowych

W tabeli numer 11 zaprezentowane zostalty wyniki dotyczace pytania o ilo$¢
podmiotdw upowaznionych do dziatalnosci w ratownictwie wodnym w stosunku
do poprawy poziomu bezpieczenstwa wodnego.

Tabela 11. Dane liczcbowe wynikow uzyskanych w odpowiedzi ankietowanych
na nastepujgce pytanie: Czy duza ilos¢ podmiotow upowazinionych do dziatalnosci
w ratownictwie wodnym wplywa na poprawe poziomu bezpieczenstwa wodnego?

Rodzaj odpowiedzi Kobiety Mezczyzni Razem
Zdecydowanie tak 10 4 14
Raczej tak 22 24 46
Tak 10 11 21
Raczej nie 4 3 7

Nie 4 6 10
Zdecydowanie nie 0 2 2

Zrodlo: badanie wlasne

Analizujac tabele powyze] mozemy wyraznie zauwazyC, ze wigkszos¢
ankietowanych twierdzi iz duza ilo$¢ podmiotéw w ratownictwie wodnym wplywa
na poprawe poziomu bezpieczenstwa wodnego. Najczestszymi odpowiedziami wsrod
mieszkancow jest odpowiedz ,,raczej tak” oraz ,,tak”. Odpowiedzi te otrzymaty kolejno
po 46 oraz 21 glosow, zaraz za nimi znajduje si¢ odpowiedz ,,zdecydowanie tak ktora
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otrzymata 14 glosow. Zaledwie 10 oséb wybrato odpowiedz ,,nie” oraz 7 oséb ,raczej
nie” tylko 2 osoby twierdza, ze duza ilo§¢ podmiotow w ratownictwie wodnym
zdecydowanie nie moze wptywaé na poprawe bezpieczenstwa wodnego w naszym
kraju.

W tabeli numer 12 ukazane sa wyniki odpowiedzi na pytanie dotyczace tego czy
Unia Europejska wplywa na poziom wewngtrznego bezpieczenstwa wodnego w naszym
kraju.

Tabela 12. Dane liczcbowe wynikow uzyskanych w odpowiedzi ankietowanych
na nastepujgce pytanie: Czy Unia Europejska wplywa na poziom wewnetrznego
bezpieczenstwa wodnego w Polsce?

Rodzaj odpowiedzi Kobiety Mgzczyzni Razem
Zdecydowanie tak 4 2 6
Raczej tak 32 19 51

Tak 6 12 18
Raczej nie 1 6 7

Nie 2 10 12
Zdecydowanie nie 1 5 6

Zrédto: badanie wiasne

Ponad potowa o0sob, ktora wypehita ankiete uwaza, ze unia europejska ma ptyw
na poziom wewngtrznego bezpieczenstwa wodnego w Polsce. Najliczniejsza grupa
51 osdb uwaza ze unia europejska raczej ma wplyw na bezpieczenstwo wodne w
Polsce, 18 mieszkancoéw twierdzi, ze unia ma wptyw na bezpieczenstwo wodne naszego
kraju oraz 6 osOb jest zdania, Ze unia europejska ma zdecydowany wplyw
na bezpieczenstwo wodne Polski. Grupa respondentéw, ktorzy uwazajg, Ze unia
europejska nie ma w ptywu na bezpieczenstwo wodne polski jest znacznie mniejsza,
12 osob jest zdania, ze unia nie ma wplywu na bezpieczenstwo wodne i zaledwie
7 os6b uwaza ze raczej nie oraz 6 o0sob wybralo odpowiedZ, Ze unia europejska
zdecydowanie nie ma wptywu na bezpieczenstwo wodne w naszym kraju.

W tabeli numer 13 ukazane sa wyniki odpowiedzi na pytanie dotyczace tego czy
mieszkancy powiatu s¢polenskiego czuja si¢ bezpiecznie pod katem wypoczynku nad
woda.

Tabela 13. Dane liczcbowe wynikow uzyskanych w odpowiedzi ankietowanych
na nastgpujgce pytanie: Czy czuje si¢ Pan/Pani bezpiecznie w Polsce pod kgtem
wypoczynku nad wodg?

Rodzaj odpowiedzi Kobiety Mezczyzni Razem
Zdecydowanie tak 0 13 13
Raczej tak 23 19 42

Tak 13 15 28
Raczej nie 11 2 13

Nie 2 2 4
Zdecydowanie nie 0 0 0

Zrodlo: badanie wlasne
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Analizujagc powyzsza tabela widaé, ze mieszkancy powiatu sepolenskiego
w zdecydowanej wigkszosci czujg si¢ bezpiecznie pod katem wypoczynku nad woda.
W sumie, az 83 mieszkancow powiatu jest zdania ze czuje si¢ bezpiecznie podczas
wypoczynku nad woda. Najczesciej wybierang odpowiedzig jest ,,raczej tak” wskazane
42 razy, nastgpnie ,.,tak” 28 razy oraz ,,zdecydowanie tak” 13 razy. Osob, ktore wybraty
odpowiedz ,raczej nie” jest 13, tylko 4 osoby uwazaja, ze nie czujg si¢ bezpiecznie nad
wodng w Polsce natomiast nikt nie udzielil odpowiedzi, ze zdecydowanie nie czuj¢ si¢
bezpiecznie pod katem wypoczynku nad wodg w naszym kraju.

W tabeli numer 14 ukazane sg wyniki odpowiedzi na pytanie, ktore dotyczy
najwazniejszych dziedzin bezpieczenstwa wodnego w Polsce.

Tabela 14. Dane liczcbowe wynikow uzyskanych w odpowiedzi ankietowanych
na nastepujgce pytanie: Jakie sq najwaziniejsze dziedziny bezpieczenstwa wodnego
w Polsce?

Rodzaj odpowiedzi Kobiety Megzczyzni Razem
Motorowodniactwo 6 7 13
Zeglarstwo 6 8 14
Ratownictwo Wodne 34 39 73
Podmioty Ratownictwa Wodnego 15 25 40
Straz Pozarna 6 14 20
Policja 3 6 9
Organizacja sptywow kajakowych 5 5 10
Lokalne sluzby zajmujace si¢

! , . . 16 12 28
bezpieczenstwem na terenie gminy
Turystyka wodna 7 11 18

Zrodlo: badanie wlasne

W powyzszej tabeli wyraznie widaé, ze mieszkancy powiatu sepolenskiego sa
zdania, ze najwazniejszymi dziedzinami bezpieczenstwa wodnego w Polsce jest
ratownictwo wodne oraz podmioty ratownictwa wodnego, ktore uzyskaty kolejno
73 oraz 40 gloséw. Czesto wskazywana odpowiedziag sa rowniez lokalne sthuzby
zajmujace si¢ bezpieczenstwem na terenie gminy, mieszkancy wybrali ta odpowiedz
28 razy. Nastepnie 20 razy respondenci wskazali straz pozarng oraz 18 razy turystyke
wodng. Ponizej 20 gloséw otrzymaty rowniez zeglarstwo 14, motorowodniactwo 13,
organizacja splywow kajakowych 10 oraz policja 9 glosow.

W nastepnej tabeli numer 15 ukazane sg wyniki odpowiedzi na pytanie odno$nie
sposobdw rozwijania bezpieczenstwa wodnego w Polsce.
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Tabela 15. Dane liczbowe wynikow uzyskanych w odpowiedzi ankietowanych
na nastgpujgce pytanie: W jaki sposob moina rozwijaé bezpieczenstwo wodne

w Polsce?

Rodzaj odpowiedzi

Kobiety

Mgzczyzni | Razem

Poprzez wzrost efektywnosci dziatalnosci
ratownictwa wodnego

20

22

42

Poprzez rozwdj poziomu profesjonalizmu osob
dzialajacych w danym sektorze, kierujacych i
czuwajacych nad poprawnym wykonywaniem
zadan w sferze bezpieczenstwa wodnego

29

30

59

Poprzez upowszechnianie wiedzy
o zagrozeniach mogacych wystapi¢ w aspekcie
bezpieczenstwa wodnego panstwa

30

29

59

Zrodlo: badanie wlasne

Analizujac tabele numer 15 od razu mozna zauwazy¢, ze ilo$¢ wskazanych
odpowiedzi na pytanie rozkladaja si¢ w podobny sposob. Zaréwno odpowiedz
o upowszechnianiu wiedzy o zagrozeniach mogacych wystapi¢ w aspekcie
bezpieczenstwa wodnego panstwa jak 1 rozwdj poziomu profesjonalizmu o0sob
dzialajacych w danym sektorze, kierujacych 1 czuwajacych nad poprawnym
wykonywaniem zadan w sferze bezpieczenstwa wodnego wskazano réwno po 59 razy.
Troch¢ mniej glosow uzyskata odpowiedz o wzroscie efektywnosci i dziatalnosci
ratownictwa wodnego, respondenci wskazali ta odpowiedz 42 razy.

W tabeli numer 16 przedstawione sa wyniki odpowiedzi na ostatnie pytanie
dotyczace minimalizowania zagrozen bezpieczenstwa wodnego Polski.

Tabela 16 Dane liczcbowe wynikow uzyskanych w odpowiedzi ankietowanych
na pytanie: Czy dzialania podejmowane przez wladze Polski przyczyniq sie do
minimalizowania zagroZenia bezpieczenstwa wodnego Polski?

Rodzaj odpowiedzi Kobiety Megzczyzni Razem
Zdecydowanie tak 1 2 3
Raczej tak 21 15 36

Tak 12 23 35
Raczej nie 5 3 8

Nie 9 8 17
Zdecydowanie nie 1 0 1

Zrédto: badanie wiasne

Analizujgc tabele z odpowiedziami na ostatnie pytanie mozna wyraznie
zauwazyC, ze mieszkancy powiatu sepolenskiego uznajg iz podejmowane dziatania
przez wtadze Polski przyczyniaja si¢ do minimalizowania zagrozenia bezpieczenstwa
wodnego Polski. Z posrdd wszystkich respondentow 35 0s6b uwaza, ze dziatania wtadz
Polski przyczyniaja si¢ do zminimalizowania zagrozen bezpieczenstwa wodnego,
36 wskazalo Ze raczej wladze podejmuja takie dziatania 1 3 osoby uwazaja
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ze zdecydowanie wladza przyczynia si¢ do minimalizowania zagrozen bezpieczenstwa
wodnego. Sposrod mieszkancow ktorzy, uwazaja ze wiladze nie przyczyniajg si¢
do minimalizowania zagrozen w tym zakresie 17 mieszkancéw uwaza ze nie, 8 0sob
jest zdania, ze raczej nie i tylko jedna osoba uwaza, ze wtadza w zdecydowany sposob
nie przyczynia si¢ do minimalizowania zagrozen bezpieczenstwa wodnego kraju.

Podsumowanie wynikow badan

Przeprowadzone za pomocg ankiety badanie odnos$nie bezpieczenstwa wodnego
pozwolito przyblizy¢ to w jaki sposob mieszkancy Powiatu Sepolenskiego postrzegaja
bezpieczenstwo wodne w aspekcie ratownictwa wodnego. Mieszkancy mieli okazje
do oceny oraz wyrazenia czym wedlug nich jest ta nowo rozwijajaca si¢ dziedzina
bezpieczenstwa. Aspekt ratownictwa wodnego jest mieszkanhcom powiatu znany i to
glownie przez jego pryzmat respondenci udzielali swoich odpowiedzi. Zdaniem
ankietowanych to wlasnie ratownictwo wodne jest najwazniejszag dziedzing
bezpieczenstwa wodnego.

W wigkszo$ci osoby wypoczywajace w powiecie nad woda czujg si¢
bezpiecznie. Zdaniem respondentdéw to wtasnie wysoki poziom bezpieczenstwa podczas
wypoczynku nad wodg oraz zadbanie o odpowiedni poziom wiedzy i §wiadomos$ci 0sob
poprzez nauczanie, propagowanie edukacji i wiedzy na temat bezpieczenstwa nad woda
1 zapewnienie szerokiego dostepu do informacji jest najwazniejszym celem polityki
bezpieczenstwa wodnego. Wigkszos¢ rowniez uwaza, ze dziatania wiladz Polski
przyczyniaja si¢ do minimalizowania zagrozenia bezpieczenstwa wodnego.

Mieszkancy rowniez w wigkszosci sg zgodni co do sposobu rozwijania
dziedziny bezpieczefstwa wodnego. Twierdza, ze upowszechnianie wiedzy
o zagrozeniach mogacych wystapi¢ w aspekcie bezpieczenstwa wodnego panstwa oraz
rozw0j poziomu profesjonalizmu oséb dziatajacych w danym sektorze, kierujacych
i czuwajacych nad poprawnym wykonywaniem zadan w sferze bezpieczenstwa
wodnego s3 najlepszymi sposobami rozwoju tej dziedziny bezpieczenstwa.

Przed rozpoczeciem badan waznym elementem bylo postawienie hipotez,
ktorych obalenie lub potwierdzenie miata da¢ analiza uzyskanych wynikow
na podstawie odpowiedzi mieszkancoéw powiatu se¢polenskiego. Punktem kluczowym
podczas analizy badan bylo skonfrontowanie wczesniej postawionych hipotez
z otrzymanymi wynikami. Chcialabym je teraz kolejno przedstawic.

Hipoteza nr 1. Wiedza mieszkancow powiatu sepolenskiego na temat
bezpieczenstwa wodnego nie jest zadawalajgca.

Analizujagc  wyniki badah nie mozna w pelni potwierdzi¢ pierwszej
z postawionych hipotez. Respondenci w potowie odpowiadali trafnie na postawione
im pytania, pomimo iz dotyczyly one dopiero ksztaltujace; si¢ dziedziny
bezpieczenstwa. Prawie polowa przebadanych oséb w prawidlowy sposob okreslita
czym jest bezpieczenstwo wodne oraz jaki jest gtowny cel jego polityki. W badaniu
wida¢ rowniez, ze mieszkancy patrza na bezpieczenstwo wodne gltéwnie pod katem
ratownictwa wodnego, a zdecydowanie mniejszga wage przyktadaja do sektora turystyki
wodnej. Poziom wiedzy w spoteczenstwie na dany temat istnieje, jednak wazne jest aby
w dalszym ciggu byl poszerzany oraz poglebiany dla wiekszej grupy odbiorcow.

Hipoteza nr 2: Mieszkancy uwazajqg, ze dzialalnos¢ w zakresie bezpieczenstwa
wodnego moze si¢ rozwijac.

Druga z hipotez zostala potwierdzona przez 99% respondentow. Mieszkancy
zgodnie twierdza, ze bezpieczenstwo wodne jako nowa dziedzina bezpieczenstwa moze
si¢ rozwijaé. Pokazuje to rowniez, ze jest to wazne zagadnienie dla spoteczenstwa
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powiatu jako wspdlnoty, ktéra z racji miejsca zamieszkania czgsto korzysta
z wypoczynku nad woda.

Hipoteza nr 3: Mieszkancy powiatu czujq si¢ bezpiecznie pod kgtem wypoczynku
nad wodg.

Kolejna hipoteza znajduj¢ swoje potwierdzenie w przeprowadzonym badaniu.
W sumie 83% respondentow stwierdza, Zze czuj¢ si¢ bezpiecznie pod katem
wypoczynku nad woda w Polsce. Zaledwie 17 osob stwierdzito, ze nie czuj¢ si¢
bezpiecznie. Wynik jest zadowalajacy poniewaz moze on $wiadczy¢ o prawidlowym
funkcjonowaniu stuzb odpowiedzialnych za bezpieczenstwo na wodzie.

Hipoteza nr 4: Mieszkancy oceniajqg poziom bezpieczenstwa wodnego Polski
jako wysoki.

Nastepna hipoteza nie znajduje swojego potwierdzenia, mieszkancy najczesciej
wybierali ocene ,5” w 10 stopniowej skali. Srednia arytmetyczna wyciagnieta
z postawionych ocen wynosi 6,1. Respondenci oceniajg poziom bezpieczenstwa
wodnego Polski jako przecigtny. Utwierdza to w przekonaniu iz bezpieczenstwo wodne
w dalszym ciggu moze si¢ rozwija¢ oraz podnosi¢ swoj poziom na obszarze powiatu
sepolenskiego o oraz Polski.

Hipoteza nr 5: Mieszkancy uwazajq, ze Unia Europejska nie wplywa na poziom
bezpieczenstwa wodnego w Polsce.

Ostatnia z postawionych hipotez réwniez nie zostaje potwierdzona. Posrod
przebadanych oséb w sumie 75% jest zdania, ze Unia Europejska wptywa na poziom
bezpieczenstwa wodnego Polski. Zaledwie 25 przebadanych osob twierdzi , ze Unia
Europejska nie wptywa na poziom bezpieczenstwa wodnego.

ZAKONCZENIE

Podsumowujac, powyzsza praca jest jedng z pierwszych prac na temat nowo
rozwijajacej si¢ dziedziny bezpieczenstwa. Bezpieczenstwo jest szczegdlnie waznym
elementem prawidlowo funkcjonujacego zycia spolecznego. Ujete w literaturze jako
jedna z podstawowych potrzeb cztowieka, niezbgdna do jego rozwoju. Odczucie
bezpieczenstwa jest rowniez podstawa dla spoleczefistwa zamieszkujacego okre§lony
teren.

Obszarem badan jest teren powiatu s¢polenskiego, ktory ze wzgledu potozenia
geograficznego jest silnie zwigzany z woda. W pracy staralem sie spojrzec
na bezpieczenstwo wodne przez aspekt jednego z jego najwigkszych obszardéw jakim
jest ratownictwo wodne.

W wigkszosci mieszkancy mieli posrednio styczno$¢ z ratownictwem wodnym
np. pokazy ratownicze na zakonczenie roku szkolnego lub kontakt z ratownikiem
podczas wypoczynku na kapieliskach 1 miejscach okazjonalnie wykorzystywanych
do kapieli. Przeprowadzone badanie pokazuje, Ze ratownictwo jest najbardziej znanym
mieszkancom obszarem przez pryzmat, ktorego postrzegaja bezpieczenstwo wodne.
Z drugiej strony powyzsza praca utwierdza w przekonaniu, ze pojecie bezpieczenstwa
wodnego posiada wigce] obszarOw przygotowania praktycznego. Bezpieczenstwo
wodnego jest komponentem bezpieczenstwa panstwa irozwdj wiedzy oraz
swiadomos$ci spotecznej w tym =zakresie jest wazny oraz potrzebny w celu
zminimalizowaniem zagrozen jakie niesie ze sobg $rodowisko wodne. Mieszkancy
zgodnie twierdza, ze ta dziedzina powinna si¢ rozwija¢ jako wazny aspekt zycia
spolecznego. Edukacja w tym zakresie niesie ze sobg zmniejszenie corocznej liczby
wypadkow na terenach wodnych. W Polsce nadal w wodzie ginie proporcjonalnie
dwukrotnie wigcej os0b niz w pozostatych krajach Unii Europejskiej. Jezeli wigc
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bezpieczenstwo wodne ma poprzez swoje gtdéwne cele wptynaé na ochrong najwyzszej
wartosci jakim jest ludzkie zycie to warto mu poswigci¢ swojg uwage.

W pracy podjeto probe zbadania w jaki sposéb ludzie, ktorzy od urodzenia
mieszkaja na terenach silnie zwigzanych z wodg odbierajg i rozumiejg bezpieczenstwo
wodne. Wyniki nie sa jednoznaczne jednak zdecydowanie pokazujg, ze jest
to zagadnienie , ktore w dalszym ciggu si¢ rozwija i powinno by¢ nierozerwalnym
elementem edukacji $rodowiskowej propagowanej przez okre§lone instytucje
1 organizacje w Polsce.
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