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MIEDZY TRADYCJA SZLACHECKA A KOMUNIZMEM. Z ZYCIA
CODZIENNEGO LUDNOSCI POLSKIEGO NARODOWOSCIOWEGO REJONU
— MARCHLEWSZCZYZNY (1925-1935)

Artykut poswiecony procesowi sowietyzacji i stosunku do niego ludnosci polskiej Marchlewszczyzny —
jedynemu polskiemu narodowosciowemu rejonowi, powstatemu z inicjatywy bolszewikow na Wolyniu.
Wsrod przyczyn negacji i nieprzyjecie przez Polakow polityki wiadzy m.in. zawazyly wiekowe glteboko
zakorzenione szlacheckie tradycje. Na podstawie materiatow archiwalnych przytoczono ich konkretne
przejawy i pokazano specyfike.

Stowa kluczowe: polski rejon narodowosciowy, Marchlewszczyzna, sowietyzacja, drobna szlachta,
kosciotl rzymsko-katolicki, represje, deportacja.

Organizacja 1 dziesigcioletnie funkcjonowanie autonomicznego polskiego rejonu na
Wolyniu (tzn. Marchlewszczyzna) bylo w Owczesnej polityce narodowosciowej
bolszewikéw zjawiskiem istotnym. Byt to swoisty eksperyment na niespotykany rozmach
1 skale, ktory budzit duze spodziewania i nadziej¢ wsrod Polakow w ZSRR, jak i
wywotywat niemate zainteresowania i uwage po przeciwnej stronie granicy na Zbruczu, a
nawet w §wiecie. Finat tego przedsigwzigcia okazat si¢ bardzo tragiczny dla miejscowe]
ludnosci polskiej. Dodajmy, ze w granicach sowieckiej Ukrainie w 1931 r. istnialo jeszcze
24 podobnych rejonow innych narodowosci, jednak zadnego z nich nie spotkat los
podobny do polskiego[17; 5].

Mimo istnienia w literaturze niematej wiedzy o Marchlewszczyznie [2; 8; 15; 20],
wszelkie nowe informacje budza ciggle zainteresowanie. Marchlewszczyzna stala sig
swoistym symbolem najokrutniejszych dzialan wiladzy stalinowskiej i tragedii Polakow

mieszkajacych w b.ZSRR w latach 30-ch XX wieku. Dzisiaj faktycznie niema publikacji
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naukowej czy naukowo—popularnej dotyczacej represji stalinowskich w b.ZSRR, w
ktorych by nie przytaczano casusu polskiego rejonu na Ukrainie. Jednak akcent robiony na
funkcjonowaniu Marchlewszczyzny, a jeszcze w wigkszym stopniu na rozprawie z jej
mieszkancami.

Celem naszej publikacji jest przyblizenie rodowodow 1 pochodzenia socjalnego
ludnosci polskiego rejonu — potomkoéw drobnej szlachty kresowej. To wiasnie od wiekow
zaszczepiana ta tradycja rzutowala na ich zycie codzienne i1 stanowila najistotniejsza
specyfike tej ludnosci 1 w dwczesnych sowieckich warunkach. Ona w decydujacy sposob
zawazyla na stosunku ludnosci polskiej wobec przedsiewzig¢ bolszewikow 1 w
konsekwencji okazala si¢ jedng z przyczyn ostrych represyjnych postgpowan ze strony
ostatnich. Z literatury 1 zrodet historycznych wiadomo, ze drobng szlachte cechowaty
takie warto$ci jak poczucie godnosci, wysoka samoocena, honor, patriotyzm 1 religijnos¢.
Tej warstwie ludzi charakternym byto dbanie o reputacje oraz dobre imig¢, co stawato si¢
normg zachowan, a takze linia w wychowaniu rodzimym. Ustnie przekazywano t¢
wartos$ci z pokolenia na pokolenie. Drobna szlachta na kresach wschodnich w sposob
stanowczy demonstrowata solidarno$¢ 1 wigzi rodzinno-sgsiedzkie, swoja odrgbnos¢
stanowo-narodowg, przywigzanie do domostw jako gniazd rodzinnych. Jak wiadomo,
doprowadzito to do wytworzenia trwatego aksjomatu pojeciowego — «Polak-katolik-
szlachcic». Nalezy doda¢, ze nawet w dzisiejszych warunkach na Zytomierszczyznie
zachowaly si¢ omawiany tutaj niektore relikty drobnoszlachectwa [30].

Bazg zrédtowa dla napisania niniejszej pracy postuzyly materiaty centralnych
ukrainskich archiwéw, dotyczace realizowanej w czasie istnienia polskiego rejonu polityki
wewngtrznej, w tym przede wszystkim narodowos$ciowej. W pracy wykorzystano
oryginalne materiaty wyjazdowych badan bytu i kultury wsi polskich Wotynia, w tym i na
Marchlewszczyznie, Oddziatu Etnograficznego Wolynskiego Naukowo-Badawczego
Muzeum (kierownik Wotodymyr Krawczenko) razem z  pracownikami Gabinetu
Mniejszosci Narodowych przy Komisji Etnograficznej] Wszechukrainskiej Akademii Nauk
(WUAN) przeprowadzonych w latach 1929-1931. Rezultaty tych obserwacji w postaci
opisow, rysunkow fotografii byty przekazywane do Zytomierza i WUAN. Byl nawet
zamiar wydac¢ te materiaty w serii «Prace Gabinetu Mniejszosci Narodowychy», nr 7 pt
«Polacy na Ukrainie» [16, $.413, on.1, cnp.485, apk.51]. W ostateczno$ci one zostaty
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opublikowane 1 to nie w pelnym wymiarze dopiero w nasze dni [7]. Niemato z nich
zachowato si¢ do naszych dni w Naukowym Archiwum Instytutu Sztuki, Folkloru i
Etnologii im. M. Rylskiego Narodowej Akademii Nauk Ukrainy w Kijowie. Zawierajg one
opisy zycia codziennego Polakéw w swoim rejonie narodowosciowym, fotografie ludzi w
pracy 1 w warunkach bytowych. Nalezy doda¢, ze jak do tej pory te niewatpliwie cenne 1
cickawe materialy praktycznie nie wykorzystywano w badaniach naukowych.

Bardzo duzo informacji zostalo wydobyto z Panstwowego Archiwum Zymierskiego
Obwodu, na dzisiejszym terytorium ktorego znajdowata si¢ w zaznaczonych latach
Marchlewszczyzna.

Proces wydzielenia jednostek administracyjnych ws$rdd ludnosci polskiej nieco
hamowal si¢ w poroéwnaniu z innymi mniejszosciami narodowymi na Ukrainie. Bylo to
zwigzano z tym, ze w miejscu zamieszkiwania tej ludnosci przewaznie na Prawobrzezu,
Polacy zyli w rozproszeniu, rzadko stanowity zwarte skupiska. We znaki tez dawata si¢
tradycyjna nieufno$¢ panujgca wsrod ludnosci polskiej wobec wiadz jeszcze z czasow
caratu. Sprzyjaty temu ponadto niedawne wydarzenia wojny polsko-bolszewickiej.
Skutkiem byto chowanie przez ta ludno$¢ swojej polskiej przynalezno$ci narodowej, na co
ciggle bylo zwracano uwage w Owczesnych sprawozdaniach wizytujacych skupiska
Polakéw na Prawobrzezu.

Bezposrednio ludnosci polskiej dotyczyta dos¢ glosna w potowie lat 20 sprawa tzw.
«Ukraincéw-katolikdéw». W praktyce przejawiata sie¢ tym, ze oficjalnie duza grupa
ludno$ci (szacowano jg nawet na 600-700 tys.), mylita narodowo$¢ z wyznaniem
religijnym [28,5.75-85]. Pomieszanie narodowej przynaleznosci 1 religii miato
uwarunkowania historyczne, w procesie asymilacji i wynarodowienia ludno$ci polskiej w
okresie jej przesladowania ze strony wiladzy rosyjskiej. Ze wzgledu na sytuacje kosciota
rzymsko-katolickiego w warunkach Imperium Rosyjskiego na Prawobrzezu, jego wptywy
nie mogly w zadnym wypadku spowodowa¢ jakiego$ znaczacego procesu przeciggniecia
miejscowych wyznawcoOw prawostawia na swoja strong. Wiekszos¢ tej ludnosci, ktora
deklarowata siebie jako «Ukraincy-katolicy», w naszym przekonaniu, byli potomkami
zdeklasowanej przez wtadze rosyjskie w latach 30-40 XIX wieku polskiej drobnej szlachty
Znany francuski badacz Daniel Beauvois, nazywajac ten czyn caryzmu obrazowo jako
«maszynke do mielenia szlachty», podawal, ze wtedy zostalo odebrane szlachectwo

132



340 283 Polakom, co stanowito 4/5 ogdtu szlachty polskiej na Prawobrzezu [19, s. 347].
Chodzito tutaj o tzn. «czynszownikow», do ktorych zostata sprowadzona polska drobna
szlachta na podstawie dokonanej weryfikacji dokumentacji szlacheckiej. W konsekwencji
to spowodowato nie tylko spoleczng jej degradacje, ale 1 przyspieszyto wynarodowienie i
ukrainizacje. Pozostawato bez zmian przywigzanie do kos$ciota rzymsko-katolickiego 1
jego wartosci, a takze, co dla nas istotne, kultywowanie specyficznych, czesciowo
wspominanych, drobnoszlacheckich tradycji — jak-to: mezalianse, wyglad mieszkan,
kultura jezykowa, stosunki migedzyludzkie, dystansowanie si¢ wobec obcych. Wydawato
si¢, ze ta ludno$¢ w rezultacie czynu kijowskiego gubernatora Dymitrija Bibikowa w
latach 40 XIX w. na zawsze zostala rozcienczona w morzu ukrainskiego chtopstwa i
wszelki $lad po niej zaginie. Niespodziewanie jednak, co jest zadziwiajace, w nowych
sowieckich warunkach potowy lat 20 XX w. ich potomkowie dadzg o sobie znad
ponownie.

Pierwszym gloSnym sygnalem ze strony tej ludno$ci byla wspominana kwestia
«Ukraincow-katolikow». Na Wotyniu nie przybrata ona tak ostrego zabarwienia, jak na
Podolu. Wynikato to z p6zniejszej kolonizacji tego regionu przez polska drobna szlachte,
ktora nie zdazyla si¢ do konca zukrainizowaé. Ponadto nie potrzebowano bylo tutaj
zmienia¢ wiarowyznanie, jak na Podolu, dla nabycia ziemi, bowiem gleby tutaj byly
gorszej jakosci 1 znajdowano dodatkowe zatrudnienia w hutach, przemystach le$nych.
Dawaly si¢ we znaki takze charakter kolonizacji drobnoszlacheckiej na Wotyniu i
przewaznie chtopski na Podolu. Przejawy drobnoszlacheckiego pochodzenie ludnosci, na
przyklad, zauwazyta gubernialna komisja, ktora dokonala objazdu wsi polskich od 10
stycznia po 3 lutego 1925 r., pod czas ktérego droga zapytan, rozmow wyjasniano historie
tych wsi, jezyk uzywany przez mieszkancow, byt, sprawy religijne, wychowania dzieci 1
nastroje ludzi. Komisja poza szepietowskim, korostenskim okregami tez odwiedzila i
zytomierski, w tym wsie przyszlego polskiego rejonu: Nowy Zawod, Bykowka,
Marjanéwka, Dzikunka 1 Stoboda Czernecka. Rezultaty badania zostaly opublikowane w
Zytomierzu w 1925 r. specjalng broszurg pt «Do pytania pro polske naselennia
Wolynszczyny» («W kwestii ludnosci polskiej Wotynia») naktadem 300 egzemplarzy [4].
W niej m.in. byto podkreslono, ze na praktyce mialo miejsce chowanie przez ludnos¢
swojego pochodzenia narodowego w obawie przed represjami 1 zagrozeniami w zwigzku z
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antypolskimi nastrojami panujagcymi jeszcze z czasOw rewolucji 1 wojny polsko-
bolszewickiej. Komisja stwierdzita, ze w nowych warunkach, korzystajac z
proklamowanej przez bolszewikoéw polityki narodowosciowej, ta ludno$¢ co raz bardziej
jednoznacznie 1 stanowczo okreslata si¢ Polakami, chce dla swoich dzieci szkot polskich,
narodowosciowych rad wiejskich [4, c.8].

Jezeli wiadza bolszewicka dos¢ tatwo godzila si¢ na uznanie polskiej narodowosciowe;
przynalezno$ci mieszkancow Wotynia, to co do ich stanowego samookreslenia, czyli
drobnej szlachty, reakcja tej ze wladzy byla zupeilnie inng. W sowieckich warunkach
zjawisko przynalezno$ci szlacheckiej, a szczegolnie jego manifestacja publiczna, od razu
stawala si¢ zauwazalna przez urzednikéw partyjnych 1 panstwowych, wywotywata
negatywne nastawienie wobec Polakéw. O cigglej obecnosci w zyciu Polakow na Wotyniu
poczucia przynalezno$ci do stanu szlacheckiego, a takze o powazno$ci tej sytuacji
zwracala uwage w sierpniu 1924 r. utozona przez WUCWK 1 CKNM «Tymczasowa
instrukcja o pracy komisji w$réd mniejszosci narodowych przy gubiernialnych
wykonawczych komitetach w stosunku ludnosci polskiej (dla kijowskiej, wotynskiej 1
podolskiej gub[iernialnych]komisji». W niej m.in. czytamy, ze «Zyjace nosicieli
przesadow feudalizmu w obliczu drobnej szlachty, osadzonej wysepkami  wsrod
miejscowego ukrainskiego i1 polskiego chlopstwa i1 zakonserwowaty do tej pory pewne
kastowe przesady; to spowodowalo wobec nich wrogi stosunek otaczajacej ludnosci,
aczkolwiek w ekonomicznym planie nalezag do drobnych wiascicieli ziemskich, dawno
przeszediszymi klasowg dyferencjacje» [16, ¢.413, om.1, crip.99, apk.10].

Na zjawisko t¢ m.in. zwracala uwage Zofia Dzierzynska, kiedy w 1927 r. analizujac
sytuacje 1 stan pracy wsrdd ludnosci polskiej na Ukrainie i Biatorusi dodawata, ze chtopi
polscy nadal zachowuja poczucie przynaleznos$ci szlacheckiej. «Ostatki tych przesadow
szlacheckich majg wyraz przede wszystkim w lekcewazeniu chlopow», - os§wiadczata ona
[Cyt za: 22, 5.257]. Jako gldwne zadanie polbiur stawiano dokonywa¢ klasowego podziatu
ludnosci polskiej, oderwanie jej od ksigzy i1 kosciola 1 przyciagnaé na strong sowiecka,
czyli innymi stowy chodzito o zsowietyzowanie Polakow W tym celu wlasnie w miejscach
zwartego zamieszkiwania ludnosci polskiej wladze komunistyczne postanowity takze
organizowa¢ narodowosciowe rady wiejskie 1 rejony. Tym celom wiasnie 1 miala stuzy¢
Marchlewszczyzna. Warto takze odnotowac,ze stosunek wladzy wobec wszelkich
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przejawow stanowej przynaleznosci Polakow zaostrzat si¢ szczegolnie od konca lat 20 XX
w. w miar¢ zaostrzenia polityki narodowosciowej 1 nasilenia si¢ stalinizmu.

I mimo przejawodw tej stanowej odrebnosci, tak nielubianej przez bolszewikdéw, wlasnie
Wotyn byt wybrany miejscem tworzenia polskiego narodowosciowego rejonu. Zanim
jeszcze powstat polski rejon z centrum we wsi Dolbysz (ukr. — Dowbysz, zmieniony w
1926 r. na Marchlewsk) jego tworcy udaty si¢ do wnikliwej obserwacji 1 analizy
wszystkich okoliczno$ci 1 danych, zdobytych droga objazdow wsi, spotkan i1 zapoznaniu
si¢ z nastrojami ludnos$ci, studiowaniu materiatdéw z poprzednich lat.

Pod tym wzgledem wazne, 1 dodajmy, decydujace znaczenie dla ostatecznego ksztattu
polskiego rejonu miat objazd badawczo-rozpoznawczy polskich wsi Wolynia Jana
Saulewicza [14], zastepcy przewodniczacego CKNM przy WUCWK w dniach 2-31
czerwca 1925 r. w sprawie organizacji polskiego rejonu. W obszernym sprawozdaniu tego
faktycznego tworcy polskiego rejonu znajdujemy bylo podkreslono przede wszystkim
wysoki poziom 1 klarowny charakter §wiadomo$ci narodowej wotynskich Polakow,
nalezacych do drobnej szlachty.

W literaturze, jak 1 dokumentach archiwalnych, mozna spotka¢ bardzo zréznicowane
dane co do ilo$ci mieszkancéw Marchlewszczyzny, zwlaszcza w na poczatku jej istnienia.
Wedle wspomnianego spisu ludno$ci z grudnia 1926 r., co naszym zdaniem powinno
budzi¢ najwiecej zaufania, w rejonie marchlewskim zamieszkiwalo 40 927 os6b, w tym
20189 (49, 3 %) mezczyzn 1 20728 (50, 7%) kobiet. Pod wzgledem narodowosciowym
sktad ludnosci

byt nastepujacym:

Polakow — 28.177 (69,8%).

Ukraincow — 7.819 (19,2%),

Niemcow - 3.596 (8,7%),

Zydow — 1.028 (2,5%),

Rosjan — 166 (0,4%),

inni - 141 (0,3%) [16, ¢.1, on.3, cnp.3236, apk.2].

W nastgpnych latach do polskiego rejonu zostato przylaczono nowe wsie, a takze
osiedlono ludnos¢ z poza jego obrebu. Co do ostatniego, to wsrod przybyszow okazywaty
si¢ nie-Polacy, a tzn. «zaufani aktywisci» — oddani adepci wladzy sowieckie;,
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demobilizowani zolnierzy z Armii Czerwonej. Tym sposobem wiladze komunistyczne
dazyly do rozbicia stanowo-narodowej jednosci miejscowych Polakow z celem ich
szybszej sowietyzacji, w tym wstgpienia do kotchozow, umocnienia pasa granicznego.
Stanem na 1 stycznia 1932 r., jak wynika ze statystycznych oficjalnych danych, w rejonie
polskim zamieszkiwato 49,4 tys. ludnosci [3, c.7; 24]. Do konca 1933 r. ilos¢ rad
wiejskich zwigkszyta sie do 38, w tym 34 polskich, 2 ukraifiskie 1 2 niemieckie.
Terytorium rejonu na 1 grudnia 1933 r. wynosito 856,4 km kw, a ilo$¢ ludnos¢ tez
zwigkszyta si¢ do 54 319 [1, c.81, 165].

Co do rodowodow ludnosci Marchlewszczyzny, to wigkszo$¢ (szacowano na 90%)
stanowila potomkéw  drobnej szlachty  wotynskiej, zwanej «zasciankowej»,
«szaraczkowe)», «sluzbowej», «zagonowej» czy «czynszowej». Jej przedstawiciele w
statusie spoteczno-gospodarczym stanowity dzierzawcow drobnych gospodarstw rolnych i
majacych oznaczone przywileje stanowe. Niemato tej ludnosci byto $ciggnieto w XVIII,
ale najwiecej w XIX w. z Centralnej Polski (Plock, Lomza), Galicji, Litwy 1 Bialorusi
przez miejscowych wielkich rodéw magnackich hrabioéw Iljinskich, Steckich, Rzewuskich
oraz licznych drobniejszych wiascicieli ziemskich dla dzierzawy ziemi (pisemne czy ustne
ustalone), a takze, co stalo si¢ rozpowszechnionym na poczatku XIX w., dla pracy w
hutnictwie, w smolarniach, tartakach, w produkcji potasu, rud i in., co bylo dodatkowym
zajeciem poza rolnictwem. To ostatnie na Wotyniu ze wzgledu na stabe gleby bylo
niewystarczajacym w gospodarstwach ziemianskich 1 szukano zwiekszenia dochodow w
wymienionych przemystach. Najbardziej rozpowszechnianymi nazwiskami wsrdd tej
drobnej szlachty byly Lewandowscy, Baginscy, Malinowscy, Rudniccy, Karpinscy,
Swieciccy, Kuriaty, Weselscy, Ostryniscy, Talkowie, Paszkowscy, Piekarscy,
Paluszkiewiczowie, Nowiccy, Renkasy 1 in.

Na Wotyniu osiedlano si¢ zwartymi osadami, tzw. zasciankami drobnoszlacheckimi,
pomiedzy ktorymi utrzymywala si¢ ciagla laczno$¢ 1 wiezi sasiedzkie, familijne jako
«miedzy swoimi». Jak wspominano, na Marchlewszczyznie dominowaty wsie 1 chutory.
Do najwigkszych wsi, liczagce tysigc 1 wigcej mieszkancow zaliczano Dowbysz-
Marchlewsk, Nowy Zawod, Marjandéwka, Konstantynowka, Dzikunka, Adamowka,
Henrykowka. Wsrdd chutoréw, rozlokowanych na terytorium rejonu, mozna bylto spotkac
od najmniejszych chutorow, liczacych zaledwie kilka budynkéw do setki. Tak, chutor
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Szeremetow (byta tez wioska o takiej nazwie 1 rada wiejska) liczyl 120 gospodarstw,
Pawtowka — 82, Iwanowka — 62, Targoniewa Rudnia — 53, Wierno — 54, kolonia Natalia —
112 gospodarstw [6, ¢.42, omn.1, ciip.28, apk.3].

W zZyciu codziennym na szczeblu bytowym zachowat si¢ fenomen dumy ze swojego
szlacheckiego pochodzenia 1 rodowodu, jak i1 pogardliwy stosunek wobec miejscowych
ukrainskich sgsiadow jako «chtopéwy» («muzykdéw»). Mozna bylo dostrzec nawet pewien
antagonizm wobec Ukraincow, ktorych traktowano nieco z gory, jako chtopow. Wyzszos¢
swoja Polacy, jak mozna sadzi¢ z zachowanych dokumentéw, podkreslali we wsiach
bogatych. Dazono 1 zachowywano odrebno$¢ 1 hermetyczno$¢ swojej grupy spotecznej,
zachowywano ten mezalians na szczeblu bytowym, nawet ozenki praktykowano tylko
migdzy swoimi. W przeciwnym przypadkach wyrazano osadzenie rodzicow («chlopke
poslubit») 1 stosowano sankcje rodzinne (na przyktad, nie dawano posagu). Osady-
zascianki drobnej szlachty wotynskiej wraz z licznymi pobliskimi przysidtkami tworzyli
pewng wspolnote terytorialno-stanowo-narodowg. Mocne wiezi cechowaty takze rodziny,
wysoki autorytet starszych rodzicéw, ich poszanowanie, w tym matek, babci.

Bylo tez zauwazono, ze miejscowa szlachta, ktora pod wzgledem materialnym prawie
niczym nie réznila si¢ od ukrainskich chlopow, pomiedzy sobg wykorzystywala zwrot
«per pany», cechowalo ich takze czystos¢ w domach, dbanie o ubiory. Natomiast niemate
oburzenie z ich strony wywotywal zwrot «chlop», z czym pracownicy polbiur na poczatku
mieli klopot. Dla zlagodzenia sytuacji zostalo nawet wybrano zwrot «wlos$cianiny,
«obywatel» — do ziemianina [16, ¢.166, omn.5, crip.824, apk. 382].

Swoje szlacheckie pochodzenie starano si¢ podkresla¢ na kazdym kroku. Tak, we wsi
Marjandéwka, jak informowaty pracownicy polbiuro, zamozni mieszkancy Lewandowscy,
Niedzwiedzcy i1 Osetrynscy tytutuja si¢ nie inaczej jak «szlachcice» jak przez siebie tak i
przez innych [16, ¢.413, om.1, cnp.17, apk.43]. O swoim szlacheckim rodowodzie
opowiadali mieszkancy takze Nowego Zawodu, w tym i obywatel Wasowicz, ktéry czgsto
oswiadczal, ze «dziadek posiadat herb szlachecki» [16, $.413, on.1, cnp.17, apk. 40]. Na
terytorium polskiego rejonu wigkszo$¢ wsi byty szlacheckie, a tylko Sobolowka 1 Widty -
«chlopskie» [16, §.166, om.5, ciip.824, apk.381].

Nalezy takze wskaza¢ na swoisty typ budowli domoéw drewnianych na Wotyniu,
pokrytych przewaznie stlomag lub gontem. Spotykano bylo nieliczne typowe dworki
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szlachecki — dom parterowy z gankiem 1 kolumnami, a zamozni mieszkancy wsi posiadali
domy pod blachg lub dachéwka. Zwracano uwage na powszechnie spotykany porzadek i
czystos¢ w domach, podlogi drewniane, meble — komody, szafy, kredensy, krzesta,
skrzynie, narzuty, serwetki 1 obrusy. W mieszkaniach byto wiele wyrobow z porcelany 1
fajansu, poniewaz produkowano ich na miejscu 1 ludzie pracowali w tych zaktadach i
mogli fatwo je zdoby¢. Na $cianach zazwyczaj wisiaty obrazy Matki Boskiej 1 Jezusa,
krzyze drewniane, fotografie czlonkéw rodziny, a takze rzadziej obrazy, kalendarze.
Wizytujace wsi rejonu urzednicy z guberni 1 okregu takze zauwazali niekiedy ksigzki w
jezyku polskim, prase¢, wydawnictwa zdobyte w swoim czasie w Kijowie czy innych
miastach [25, s.351].

Wielu z mieszkancoOw przechowywata w domach odpowiednie dokumenty, Swiadczace
o przynaleznosci do stanu szlacheckiego, miala takze herby, co bylo rzetelnie
przechowywano gdzie§ w zanadrzu i obcym nie pokazywano z obawy przed represjami ze
strony bolszewikoéw [16, ¢.166, on.5, crip.824, apk. 383].

Odrebnos¢ narodowa ludnosci polskiej wyrazata si¢ przede wszystkim w dziedzinie
jezykowej. W rejonie polskim, do skladu ktorego weszly wsie 1 chutory, ludno$¢
zachowala nazewnictwo polskie wsi czy ich czegsci (np. Marjanéwka-Marjaniwka, Widty-
Wytly, Tartaczek-Tartaczok i in.) 1 to nie tylko w mowie potocznej, ale 1 w dokumentacji
urzedowej. Uzywanie jezyka polskiego, jak czytamy w doniesieniach wystannikow
terenowych, miato charakter wybidrczy. A mianowicie jezyk polski w wigkszosci wsi byt
uzywany w relacjach pomigdzy swoimi, czyli Polakami. Po polsku rozmawiano takze w
«uroczystych 1 podniostych» chwilach i1 okazjach (n.p. $wigta religijne, odpusty).
Natomiast na wulice w komunikacjach z innymi uzywano «j¢zyka prostego»
(«chtopskiego») czyli ukrainskiego, z domieszkami gwarowymi miejscowymi [16, ¢.1,
om.3, cup.661, apk.19]. W bogatych wsiach polszczyzna zachowala si¢ lepiej, jak i
poczucie odrgbnosci narodowej. To tez wyrazato si¢ w uzywaniu polszczyzny jak w
domu, tak 1 poza nim, wszedzie podkreslajac swoja odrgbnos¢ narodowa [26, s.175-201].
W Marjanéwce wykwalifikowani robotnicy huty bardzo dobrze zachowali znajomos¢
jezyka polskiego, postugiwaly si¢ pomiedzy «swoimi» (Polakami) wytacznie w jezyku
ojczystym, chociaz z «obcymi» tatwo przechodzili na ukrainski [16, ¢.413, on.1, crp.17,
apk.43].

138



Zjawisko wielojezykowosci 1 wielokulturowosci we wsiach rejonu bylo bardzo
rozpowszechnione 1 zauwazalne. Na praktyce, jak si¢ okazywato, czgsto bylo uzywano az
cztery jezyki — polski, ukrainski, rosyjski 1 zydowski. Na ulice zazwyczaj Polacy
rozmawialy po ukrainsku, a pomigdzy soba - w jezyku ojczystym, z dzie¢mi tez.
Oficjalnie do «naczalstway, szczegdlnie tego reprezentujacego polbiura i postugiwajacego
si¢ jezykiem polskim, czytamy w innym dokumencie, miejscowi Polacy starajg si¢ mowic
po polsku, «podkreslajac swoja odrgbno$¢ 1 pozycje w rejonie narodowosciowympy».
cnp.99, apk.75].

Nalezy wyzna¢, ze nie zostalo osiggnigto 1 przetomowego sukcesu na polu jezykowym,
gdzie wydawatoby si¢ wladza doktadata wiele wysitkow, a ze strony ludnos$ci polskiej nie
powinno bylo by¢ sprzeciwu czy negacji. Na praktyce wszystko okazalo si¢ bardziej
skomplikowano. Bardzo czgsto miejscowa administracja lekcewazyla obowiazek
obstugiwania mieszkancow polrejonu 1 jego organdow w jezyku polskim. Nie zawsze
polskim jezykiem dostatecznie wtadali i sami odpowiedzialni pracownicy w instytucjach
rejonowych, a w sytuacji ich permanentnej wymiany w zwiagzku z czystkami politycznymi
problem jeszcze wigcej zaostrzyt si¢. W marchlewskim rejonie na jezyk polski nie przeszli
organa GPU-NKWD, milicja, bank, MTS 1 in. Jezyk polski nie zadomowit si¢ w
dokumentacji fabryki porcelany w Marchlewsku, tak i w pracy kulturalno-wychowawczej
wsrod robotnikow [25, s.356-360]. Brutalny sposéb, w jaki zostala przeprowadzona
likwidacje polskiego rejonu, a takze zamknigcie szkot polskich, surowe represje, co spadly
na glowe Polakow w latach 30 przerwaly i uniemozliwily catkowicie pielegnowania
narodowych tradycji, w tym jezyka. Mocno zastraszona ludno$¢ w obawie przed
represjami nie spieszyla publicznie demonstrowa¢ swojej przynalezno$ci narodowej,
wyrazem czego byto i zaniechanie uzywania rodzinnego jezyka.

Jezyk w polskim rejonie narodowosciowym byt wykorzystany dla potrzeb
politycznych. Na poczatku organizacji jednostki administracyjnej stopien wiadania
rodzimym jezykiem ludnosci polskiej uwzgledniano dla zachowania czystosci
eksperymentu. Po organizacji Marchlewszczyzny kwestia jezykowa odeszla na dalszy plan
— liczyla si¢ sowietyzacja 1 jej zaawansowanie. Jezyk przestat by¢ waznym, stat si¢ tylko
srodkiem (1 daleko nie najgléwniejszym) sowietyzacji. Kiedy ten $rodek nie dziatal, bez
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skruputow siggano po inny, wigcej skuteczniejszy — jak przemoc. Warto takze zaznaczyc,
Zze po organizacji rejonu prawie nikt z wizytatorOw nie monitoruje stopnia wiladania
jezykiem polskim wsrod mieszkancow rejonu. Moze tylko na marginesie do konca lat 20
wzmianki o protokotach posiedzen rad wiejskich, 1 tylko. Ostatni protokoél, ktory statl sig
nam dostepnym, konferencji rejonowego komitetu partii bolszewickiej w jezyku polskim
datowany jest czerwcem 1931 r. Calkiem zrozumialo, ze twodrcg polskiego rejonu
narodowosciowego nie o jezyk chodzilo 1 nie po to cata ta zadyma i wrzask z organizacji
rejonu polskiego, aby wiladali jezykiem. To stato si¢ mniej znaczacym, nizeli stosunek do
wladzy 1 jej przedsigwzie¢. O wiele wazniejszym stato si¢ nie to jak mowig, a co mowia, a
jeszcze wigcej — mysla 1 postepuja. Nie formie, a tresci wypowiedzi nadawano znaczenia.

Celem strategicznym organizacji polskiego rejonu byla sowietyzacja miejscowe]
ludno$ci polskiej. Polegata ona, w mniemaniu bolszewikéw, na tworzeniu sojuszu
robotnikow 1 chlopow, zacie$nieniu miedzy nimi wig¢zi w procesie budownictwa
socjalizmu. Przy czym prym wiedli robotnicy, jako klasa bardziej «$wiadomay,
«rewolucyjnay 1 «zorganizowana». Natomiast, co do chlopstwa, to nastawiano na sojusz z
jego «najbiedniejsza» warstwg 1 «$redniakami», przeciwstawiajac sie¢ bogatym, czyli tzn.
«kutakom». Sowietyzacja «na odcinku polskim» ponadto, jak si¢ wyrazali wowczas
przedstawiciele polbiur, przewidywala przezwyciezenie tradycyjnego odizolowania i
dystansowania si¢ ludnosci polskiej od wladzy, co tradycyjnie mialo miejsce z czasdéw
carskich. Wciagniecie Polakow do «budownictwa socjalistycznego», czyli przedsiewzigé
wladzy sowieckiej w dziedzinie gospodarki, polityki, zycia spotecznego i polityki
zagranicznej — stosunkami z Polska.

W zyciu praktycznym to przektadato si¢ na:

tworzenie prosowieckiego aktywu i zwolennikow wiadzy;

szerzenie 1 zaszczepienie wsrod Polakow $wiatopogladu, bazujacego si¢ na
ideologii komunistyczne;j;
- ateizacja 1 odciggniecia od wptywu Kosciota katolickiego;
- wykreowania negatywnego stanowiska wobec panstwa polskiego i
porzadkéw w nim panujacych.
Ponadto wladza bolszewicka usilnie robita préoby w kierunku oderwania ludnosci
polskiej od tradycyjnych wartosci 1 ukltadow narodowego bytu, szczegoélnie zycia
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prywatnego 1 stosunkow rodzinno-matzenskich. Nie mijato to bez skutkow, a na praktyce
przektadato si¢ 1 wyrazalo si¢ w wolnych zwigzkach plciowych, stosunkach
pozamalzenskich, pianstwie, chuliganstwie, bytowym antysemityzmie, korupcji 1
naduzycie wtadzy nawet na szczeblu wiejskim.

To réwniez poniekad powodowato kryzys przejsciowy, demoralizacje, co bylo
poglebiono w warunkach kolektywizacji, gdy si¢gano po zagarnianie cudzego mienia,
ponizania ludzi i rozprawy nad nimi. Przy tym jakby usprawiedliwienie spuszczano z
gory, a rozgrzeszenie wydawano awansem. Byl to czas gwiezdny dla réznego rodzaju
szumowin 1 elementéw marginesowych, okreslanych oficjalnie jako «element batracko-
biedniacki», o niewysokich moratach, z pomoca ktdrych realizowano taktyczne zamiary 1
strategiczne cele «w socjalistycznej przebudowie wsi». Szczelna 1 zwarta, jak do tej pory,
polska wspolnota drobnoszlachecka zaczynala si¢ powoli kruszy¢. Sprzyjalo temu takze
przenikanie obcych i ludzi zewnatrz, na przykiad nauczycieli z kijowskich uczelni czy
pracownikdéw przystanych do rejonu polskiego z miast na kierownicze stanowiska, co
dodatkowo podnosito status spoleczny tych ludzi w oczach mieszkancow
Marchlewszczyzny. W sowieckich warunkach spolecznych nie stanowe, lecz socjalne
kryteria brano pod uwage, tym bardziej, ze niby pod wzgledem narodowo$ciowym
wszystko si¢ zgadzato, bo przybysze tez byli niby Polakami.

Prawda, na niektorych kierunkach, abstrahujac si¢ od tresci, mozna byto dostrzegac i
pozytywnych momentdow w dokonywaniu sowietyzacji. Pokaznych rezultatow, na
przyktad, bylo osiggnig¢to na polu oswiaty 1 kultury poprzez rozwoj szkolnictwa, sieci
klubow, bibliotek, likwidacji analfabetyzmu, kinofikacji.

Zauwazalnym stata si¢ zwigkszona spoteczna rola kobiet, o co tak usilnie zabiegali
bolszewicy. Kobiety nie tylko zmienialy tradycyjne przeznaczenia na dom rodzinny, ale
do pracy (zrozumiano, najwiecej w kotchozach), w tym 1 w radach wiejskich, instytucjach
kulturalno-o§wiatowych, wyjazdy na studia do miast. Procesy modernizacyjne w
dziedzinie ochrony zdrowia doprowadzaly do przetlomu w zwalczaniu chorob,
rozpowszechnieniu 1 popularyzacja kultury sanitarijnej, higieny, zdrowego trybu zycia.
Temu ostatniemu niewatpliwie sprzyjaty zaszczepiane nowe formy spedzania wolnego
czasu 1 odpoczynku ze sportem, rozrywkami, gazetami, ksigzkami, kinem, wystawami
teatralnymi ect.
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Bez watpienia, do pozytywnych zjawisk nalezy zaliczy¢ przeprowadzenie w rejonie
telefonizacji 1 elektryfikacji, rozw6; budownictwa drogowego, mostow, wprowadzenia
regularnej komunikacji autobusowej z Zytomierzem, co zwickszatlo mobilno$¢ ludzi.
Rozw¢j sieci sklepow 1 handlu sprzyjal zaopatrzeniu ludno$ci w niezbedne towary uzytku
codziennego, moze najwigcej to dotyczylo odziezy, obuwia. Z dokumentalnych zrodet
wynika, ze rzadkoscig bylo radio, gramofony, aparaty fotograficzne, rowery, inne
«luksusy» tej epoki. Ich posiadaczami na MarchlewszczyzZznie byli przybysze z miast na
kierownicze stanowiska czy przedstawiciele kierownictwa miejscowych fabryk porcelany,
hut szkla. Niemato przedmiotéw uzytku codziennego, bytu domowego nadal byla
wykonywana recznie przez samych uzytkownikow lub wiejskimi rzemie$Inikami (meble,
drobne narzedzia rolnicze, kozuchy 1 in.).

Nalezy zaznaczy¢, ze zaszczepienie nowego sposobu zycia — spedzanie wolnego czasu,
nowa obrzedowos¢, sport 1 kultura, rozrywki, gazety 1 ksigzki, kino, koncerty i wystawy
teatralne, tance 1 muzyka, jak w calym USRR, tak 1 na Marchlewszczyznie odbywalo si¢
niec bez probleméw. Wsrod ludzi istnialo wieloletnie zakorzenienie tradycji, co w
wiejskich  warunkach, odznaczatlo si¢ szczegdlnie trwalym  charakterem i
konserwatyzmem. Dlatego nowe elementy sasiadowaly réwnolegle ze starymi, i
towarzyszylto ludziom na co dzien.

Wazng role w dokonywaniu sowietyzacji nadawano zebraniom mieszkancow wsi w
przededniu waznych $wiat panstwowych i komunistycznych — rocznice rewolucji
Pazdziernikowej, 1 Maja. Tak, w 1927 r. w zwigzku z 10 rocznica Rewolucji
Pazdziernikowej podobne zebranie mialo miejsce we wsi Sobolowka, w ktorym
uczestniczyt przedstawiciel wladz rejonowych i ktory wyglosit przed mieszkancami
referat okoliczno$ciowy. W przyjetej uchwale zostalo zapisano: «My, mieszkancy
Soboloéwki, (...) w zwigzku z 10-leciem Rewolucji Pazdziernikowej wyrazamy
wdzigczno$¢ wiladze za dokonywang prace w ciagu tych 10 lat istnienia i jednocze$nie
zobowigzujemy si¢ ze w wypadku napasci burzuazji na nas wszyscy do jednego bedziemy
gotowi wystgpi¢ w obronie naszego panstway [6, §.42, on.1, cnip.214, apk.28].

W latach 1929-1932 pracownicy Gabinetu Mniejszo$ci Narodowych, ktory istnial przy
Komisji Etnograficznej w strukturze Wszechukrainskiej Akademii Nauk (WUAN) razem
z Woltynskim Naukowo-Badawczym Muzeum w Zytomierzu wykonaly wspdlne badanie
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na Marchlewszczyznie. W tym celu odwiedzili 1 opisali zycie 1 pracge pracownikéw hut
szkta w Bykowce 1 Marjanowce, fabryk fajansu w Marchlewsku 1 Kamiennym Brodzie
[10, c.282]. Ciekawe, ze badaczy przewaznie interesowali si¢, co mieli wytyczone z gory
przez swoich przelozonych, stanem sowietyzacji ludno$ci polskiej (zaszczepienie nowych
obrzedow 1 $wigt komunistycznych, formy przejawoéw religijnosci, spedzanie wolnego
czasu, korzystanie z zaktadow kulturalno-o§wiatowych 1 in.).

Z nich m.in. dowiadujemy si¢ jak natarczywie zaszczepiano nowe obrzedy o sowiecko-
komunistycznej tresci. Oto jak, na przyklad, bylo przeprowadzono chrzciny dziecka w
klubie robotniczym przy fabryce porcelany w Marchlewsku, co miato miejsce 14 lipca
1929 r. Na scenie zasiadtl prezydium w skladzie przedstawicieli administracji, organizacji
partyjnej, komsomolskiej 1 organizacji spotecznych. Komsomolec przekazat niemowle
pionierowi. Dziecko tym samym, jak si¢ okazato, zostalo przyjete do organizacji
pionierskiej 1 do ... Stowarzyszenia Chemikdw, istniejace przy fabryce. Nastepnie dziecko
wrocili rodzicom, na rece ktorych takze skladano prezenty (ptotno, pieluchy, kotdre,
pieniedzy). Najcienszym jednak okazato si¢ to, ze niemowl¢ dostato imi¢ Medina, co byto
skrétem od «Mezdunarodnyj Internacionaly, czyli «Miedzynarodowka Komunistycznay.
Po tym obrzedzie odbylo si¢ przedstawienie teatralne w wykonaniu cztonkow kotka
teatralnego, ktére dziatato przy klubie fabrycznym [11, ¢.16, crip.59, apk.3].

Innym razem, jak si¢ dowiadujemy z zachowanych materiatéw, w podobnej sytuacji
powstata konsternacja przy wyborze imienia. Komsomolcy proponowali nastgpujace —
Roéza (ku czci Rozy Luksemburg), Lena, Rema (od pierwszych liter stow «rewolucjay,
«elektryfikacja», «mir»). Poddano pod gltosowanie. Najwigcej gtosOw nabrala «Lenay, co
zostatlo wpisano do dokumentow. A rodzona matka niemowlaka m.in. chciata nazwac
swoja coreczke Justyna ... [6, ¢.16, crip.58, apk.60].

Nowa obrzedowo$¢ wprowadzano, prawda nie bez trudu i oporéw, przy pogrzebach.
Tak, nawet, jezeli pogrzeb odbywal si¢ bez ksiedza, to jednak z chorggwiami koscielnymi
1 z orkiestra deta, ktora istniala przy fabryce porcelany w Marchlewsku. Starsze kobiety
przy tym Spiewali religijne piesni. Komisja Etnograficzna, ktéra prowadzila badania
polowe na Marchlewszczyznie zanotowata zjawisko zmieszanych elementdow nowego i
starego pod czas pogrzebu robotnika Kondrackiego. Przez miasteczko w kondukcie
powiewaly flagi czerwone, a choraggwie byly schowane na wozie. Za miasteczkiem
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(cmentarz byl rozmieszczony w lesie za 3 km od Marchlewska) ludzie wyciagali ich,
Spiewali piesni religijne. Na cmentarzu miat miejsce mityng, na ktorym glos zabierali
przedstawicieli partii 1 zwigzku zawodowego. Prawda, jak zaznaczono w materialach
komisji, po zakonczeniu pogrzebu doszto do sprowadzenia ksigdza, aby poswigcit mogile
(«zapieczetowat groby) 1 odprawit Swigta msze zatobnag [6, ¢.16, crip.58, apk.62].

Nowym elementem o wyraznym skierowaniu antyreligijnym byty proby wprowadzenia
w zycie robotnikow rejonu tzn. «woskresnikin— praca w niedziele na wozeniu torfu lub
inne roboty. Na Boze Narodzenie chltopow z okolicznych wsi zmuszano wozi¢ ze wsi
Szeremetow 1 Osiczno torf i drewno do fabryki porcelany. Przy wjezdzie na bramie
kazdemu furmanowi wreczano pakunek z wyrobami z porcelany, jako nagrode za
uczestnictwo. Mato miejsce podpigcie si¢ pod tradycyjne obrzedy czy Swigta religijne, jak-
to «Czerwona Wielkanoc» — ogloszone jak «Wiosenne §wigto tworczo$ci 1 pracy». Innym
razem w 1930 r., dowiadujemy si¢ z materialdw badawczych wspomnianej ekspedycji, w
niedzielg robotnicy byli zajeci «kopaniem kartofli dla kooperacji pod orkiestre deta» [6,
¢.16, crip.58, apk.63].

Wizytacje gosci, wprowadzajagce zycie na pokaz. Batlamucono miejscowych
mieszkancow, nie zawsze zdajacych sobie spraweg z istoty odbywajacych si¢ wydarzen.
Narodowy jezyk, hasta w formie narodowej przyciemniaty niekiedy ich prawdziwg tres¢ i
cele. Moze dopiero na poczatku lat 30, kiedy sowieci udaty si¢ do przemocy w organizacji
znienawidzonych kolchozow, co odbito si¢ szczegodlnie dotkliwie na materialnej 1
moralnej kondycji ludzi. Tworzenie kotchozéw uderzatlo przede wszystkim we wilasnos¢
prywatng mieszkancoéw wsi. Szokujagcym byto dla wie$niakdéw rekwizycie ziemi, budowli,
remanentu i narzedzi rolniczych, bydia i trzody chlewnej, do ktorych przyzwyczaili si¢
wiekami, co bylo przekazywane od przodkow, stuzylo podstawag egzystencji rodzin i
zapewnieniem na przyszto$¢. Wnet zostawali tego pozbawieni na poczet kolektywu bez
jakiejkolwiek rekompensaty i1 na dodatek musieli teraz pracowa¢ na kogo$ prawie
bezptatnie, otrzymujac jedynie puste tzn. «dniowki». Powodowato to brak motywacji do
ilosci 1 jakosci pracy, obnizenie wydajnosci, pojawienie si¢ naduzy¢ 1 anomalii w etosie
pracy. Pozbawienie ludzi wlasno$ci, mizerne wynagrodzenie i braki w zaopatrzeniu
wymuszaly ludzi udawa¢ si¢ do zlodziejstwa w kolchozie, co wschodzito w
przyzwyczajenie 1 z czasem nawet nie byto uwazane za jakis grzech.
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Na poczatku kolektywizacji prym na wsi wiedli pijacy i element marginesowy, ktoremu
bolszewicy powierzyli sprawe¢ zawlaszczania mienia swoich zasobniejszych ziomkow i
organizowania kolektywow. To byto dla tego motlochu niezte pole do popisu 1 wykazania
swoich negatywnych ludzkich cech jak 1 dla pewnego rewanzu nad tymi, kto dluzszy czas
nimi gardzil — bogatsi 1 zaradniejsi gospodarze. Teraz socjalna hierarchia na wsi
kardynalnie zmienila si¢, autorytet ludzi zalezal wytgcznie ze zajmowanego w kotchozie
stanowiska oraz statusu socjalnego biedoty. W skolektywizowanej wsi na pierwsze
miejsce wysuwali si¢ przewodniczacy kotchozu, jego zastepcy, kierownicy brygad,
komornik. Ta grupa ludzi typowata, organizowala oraz kontrolowala zasieg pracy
kotchoznikéw, co dawato jej realng wltadze nad nimi, wiekszy dostgp do produktéw
rolnych, wydawania rozkazow innym.

Pierwotny pewien entuzjazm i otwarcie si¢ mieszkancow na zabiegi twOrcoOw rejonu
(bolszewikow), wlaczenie si¢ w ich przedsiewzigcia w pewnym zakresie (gospodarka,
oswiata, sprawy budownictwa, polityka socjalna) szybko zmienity si¢ na rozczarowania i
bierno$¢. Miejscowi Polacy rozgryzali bez trudu mocno determinowane polityczno-
propagandowe przeznaczenia ich rejonu, prawdziwe cele jego powotania, jak 1 polskim
narodowosciowym charakterem 1 skladem mieszkancéw. Praktyczne kroki wladzy,
szczegolnie na poczatku lat 30, nie zostawiaty najmniejszych zludzen, co do prawdziwych
intencji bolszewikow.

Mieszkancoéw polskiego rejonu rowniez ogatacano ze §rodkow pienigznych i z pomoca
ré6znego rodzajow przymusowych zbidrek, ktéry miaty wymowny podtekst polityczny i
ktory przybieraly charakter regularnych kampanii. Do takowych nalezy zaliczy¢, na
przyktad, zbiorke pienigdzy na wyprodukowanie czotgu imienia Feliksa Dzierzynskiego,
zapoczatkowany wsrod mieszkancow Marchlewszczyzny na poczatku 1927 r. Ta akcja
chciano uczci¢ zgon «zelaznego Feliksa» oraz zbudzi¢ wojskowo-patriotyczne nastawienia
miejscowe] ludnosci. Inicjatywa podobna cieszyta si¢ powodzeniem skoro na budowe
czotga zdotano zebra¢ az 3,5 tys. rubli, co wynosito prawie potowe wszystkich datkow,
zebranych wsrdd ludnosci polskiej catej Ukrainy [15, ¢.29].

Osiagniety sukces w tej kampanii doprowadzit do tego, ze wiosng 1931 r. pracownicy
Rejonowego Zwigzku Kooperatywnego wystapili z apelem do mieszkahcéw polrejonu
rozpocza¢ kolejng zbidérke na budowe juz plutonu czotgdéw im. F. Dzierzynskiego. W nim
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m.in. nawolywano aby kazdy pracownik odprowadzit dla tego skladki w wysokosci
zarobkow za potdnia pracy [24].

Zupehie inaczej od wiejskiego rysowat si¢ tryb zycia robotnikow zatrudnionych na
fabryce porcelany 1 hutach szkta. Po odbudowie 1 modernizacji fabryki porcelany w
Marchlewsku ustanowiony zostal w pelnym wymiarze fabryczny system organizacji
pracy, bazowany na sowieckim prawie 1 przepisach. Z samego rana na obudzenie (o 7
godzinie) mieszkancow budzit trwaly 15-minutowy sygnal-gwizdek z maszyny parowej. O
godzinie 7.30 nastgpowala kolej na dwa krotkie sygnaty, oznaczajace, ze do poczatku
pracy pozostato potgodziny. I nareszcie o godzinie 8 brzmiat trzeci sygnal — poczatek
pracy. Dopuszczano bylo 5-minutowe spdznienia, a ponad ten czas po prostu milicja,
petigca funkcji ochrony fabryki, nie wpuszczata na terytorium nikogo. O godzinie 121 13
podobne gwizdki grzmialy jako sygnaty do poczatku i1 konca przerwy obiadowej, a o 15 1
17 godzinie — zakonczeniu czasu pracy dla niepeinoletnich 1 dorostych robotnikow [7,
c.150].

Wsrod pracownikoéw fabryki prawie jedng czwartg stanowily kobiety. W 1929 r. na 276
pracujacych byto ich 68. Zatrudniano ich przewaznie w malarni, formowni glazurni, w
sprzataniu hal produkcyjnych, stoldéwce. Nie bylo kobiet w «gorgcych» halach, co byto
zabraniano przez istniejgce przypisy prawne. Karmigcym i cigzarnym kobietom nalezat si¢
skrécony czas pracy na 1 godzine [7, ¢.156].

W fabryce porcelany w Marchlewsku praca odbywata si¢ na dwie zmiany 6 dni w
tygodniu, a w halach»goragcych» — na trzy zmiany. Tam nie mozna byto zagaszaé piecow,
ze wzgledow technologicznych dla podtrzymywania potrzebnej temperatury. Czas pracy
na fabryce trwat 8 godzin, a w «goracych» halach - do 6 godzin. W sobote dla wszystkich
obowigzywat skrocony do 6 godzin czas pracy. Do 1927 r. w $wieta religijne fabryka nie
pracowala, co bylo ustanowiono jeszcze do rewolucji. Ale od tego roku tradycja zostata
zmieniona na rozkaz witadz partyjnych. Na poczatku nie wszyscy robotnicy od razu
podporzadkowali si¢ temu rozporzadzeniu.

Z kazdym rokiem wzmacniata si¢ dyscyplina pracy. Opuszczenia pracy z przyczyn
niepowaznych stopniowo malato, na czym zawazylo zaostrzenie kar i konsekwencji
finansowych z tego powodu. Nie bez znaczenia byla 1 presja moralno-psychologiczna ze
strony organizacji spotecznych — komorki partii bolszewickiej, komsomotu, zwigzku
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zawodowego, gazety Sciennej, zebran robotniczych. Bolszewicy dla osiggniecia swoich
celow politycznych, jak wiadomo, wykorzystywali zaznaczone instytucje jako narzedzia
socjotechniczne w tworzeniu odpowiedniej opinii wokoét ludzi czy wymuszenia wptywu
kolektywu na jednostke. Modernizacja procesu produkcji na podstawie elektryki i
mechanizméw zwickszala $wiadomos$¢ odpowiedzialno$ci robotnikow za swoje
obowiazki, wykluczata nieobecnosci pracownika na swoim miejscu, co mogto zakioci¢
normalny tryb procesu produkcyjnego. Dyscypling poprawito zaostrzenie kar, poniewaz za
naruszenie dyscypliny w pracy zaczeto przybiega¢ do zwolnien. Najczesciej stosowano
zwolnienia za opuszczenia pracy bez pozwolenia administracji, niesubordynacje, braki w
produkcji, pijanstwo.

W swoim arsenale socjotechnicznym w zarzadzaniu spoteczenstwem bolszewicy
udawaty sie do wciagnigcia robotnikéw 1 zakltadéw pracy w oglaszane rdézne inicjatywy
prosowieckie, polegajagce na wzbudzeniu entuzjazmu do pracy, wyludzeniu $rodkow
pienieznych na korzy$¢ panstwa sowieckiego. W 1928 r. i do Marchlewska dotart pomyst
odpracowa¢ na «dzien industrializacji» nieodplatnie 4 godziny, t.j. potraci¢ z zarobkow
robotnika odpowiednig sume¢ pieniedzy i1 przela¢ na fundusz industrializacji. W 1931 r.
pojawila si¢ nowa inicjatywa — odpracowa¢ 3 godziny na rzecz budowe todzi podwodne;j
[7, c¢.130]. W polskim rejonie podobne inicjatywy nie we wszystkich ludzi wywotywaty
entuzjazm 1 nasladowanie, co w swojej kolejnosci powodowato odwetowe dziatania ze
strony wtadzy. Tak, na przyktad, w 1931 r. z pracy na fabryce porcelany bylo zwolniono
Ludwika Zalewskiego bez wyptacenia odpowiedniej rekompensaty. Jako przyczyng
surowego potraktowania podano «brak $wiadomosci». Ukarany robotnik zignorowat
wspomniane inicjatywy do «dnia industrializacji» i budownictwa todzi podwodnej. W
dokumentach bylo zaznaczono, ze on «bezczynnie przesiedziat w pracy», co mogto
oznacza¢ niezgod¢ z darmowym zatraceniem wysitku jakimi celom by to nie stuzyto.
Dwom innym robotnikom, ktérzy solidaryzowali si¢ z nim przy tej ostatniej («poszli sobie
do domuy), ogloszono upomnienie 1 pozbawiono statusu «przodownikOw pracy», co
oznaczalo na praktyce pozbawienia zaopatrzenia w towary przemystowe (odziez, obuwie)
[7, c.131].

Szerzyt si¢ z inspiracji komitetu partyjnego ruch szefostwa ze strony klasy robotnicze;j
nad kotchozami 1 wsiami rejonu. To realizowano poprzez wyprawy brygad robotnikoéw w
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dni wolne od pracy na wies w celu pomocy w kampaniach siewnych. Ekipy robotnikow
takze wyjezdzaty do kotchozow i1 pomagaty w remoncie techniki rolniczej. Mialy miejsce
w polrejone 1 popularne tzn. «woskresniki» — praca w niedziele na sprawy spoteczne.
Mtodziez robotnicza brata udzial w pomocy kooperacji dla przy sadzeniu plantacji
kapusty 1 pomidorow — za 3 godziny posadzono 14 tys. sadzonek kapusty i 2 tys.
pomidorow [7, ¢.130].

Robotnicy czgsciej od rolnikow korzystali z zaktadow kultury, opieki zdrowotnej. Na
fabryce porcelany 1 hutach szkla wsrdéd chordb rozpowszechnionym byla gruzlica na
skutek pylu od gliny, piasku 1 alabastru. Wahania pomigdzy goragcym a zimnym
powietrzem, wilgo¢ dla organizmu pracownikOw obracala si¢ gruzlica, zapaleniem
katarakty, egzemom. Poza tym stojacy tryb pracy powodowat  zylaki
Rozpowszechnionymi chorobami ws$rod ludnos$ci byty grypa, zapalenie ptuc, influenca.
Coraz wigcej chorych korzystalo z ustug lekarzy, mimo ze poniekad na chutorach
odwiedzano nadal znachoréw. Tradycyjnym bylo i1 samoleczenie za pomocag zidt
miejscowych (lipa, wyciag nagietek brzozowych, malina 1 in.).

Jak wspominano, praca w rejonie polskim wymagata od kadry kierowniczej wielkich
poswiecen. To szczegbdlnie nasilito si¢ na poczatku lat 30, co bylo zwigzano z
kolektywizacja, periodycznymi czystkami i nagonkami. Atmosfera panujgca w rejonie nie
mogla negatywnie nie wptywaé na ludzi, w szczegdlnosci na ich zdrowie i kondycje
fizyczng 1 psychiczng. Wymownym $wiadectwem tego, jak nam si¢ wydaje, moze by¢
odnaleziony w archiwum dokument pt «Wnioski komisji po zbadaniu medycznym
marchlewskiego rej[onowego|part[yjnego]aktywu», przeprowadzanego w marcu 1933 r. i
sporzadzony przez lekarzy o problemach zdrowotnych gremium kierowniczego
Marchlewszczyzny. To zdumiewajace, ze ludzie mtodzi, nikt, z ktérych nie przekraczat
wowczas 1 czterdziestke, a prawie kazdy mial powaznie nadszarpnigte zdrowie, a wsrod
diagnoz najwigcej dominowaty nerwica, stan przedzawatowy, mocne wyczerpanie
fizyczne 1 psychiczne. Bez watpienia chordb tych oni nabawili si¢ czy poglebili je od
wytezone] pracy w polskim rejonie, gdzie przed nimi stawiano zadania wymagajace
nadludzkich wysitkow. Tym ludziom koniecznie zalecano leczenie, sanatoria, a nawet
szpitale psychoneurologiczne. Z 27 zbadanych aktywistow partyjnych 1 kierownikow
rejonu w 18 odnotowano neurasteni¢, nerwowy serca, funkcjonalne zaburzenie systemu
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nerwowego, 12 — katar zoladka, 8 - gruzlica, 9 — arterioskleroza [6, $.42, omn.1, cnp.82,
apk.163-164].

Tak zrujnowanym zdrowiem przyptacano za wykonywana w rejonie prace. Narzucany
z gory zadania nosity gwattowny, bezsystemowy 1 czestokro¢ nierealny charakter. To
przewidywalo od wykonawcow udawac si¢ do wytezenia swoich sit, pobierato nadludzkie
wysitki fizyczne 1 psychiczne, a 1 represyjne dzialania wobec podlegltych i1 ludzi.
Uczulonych pracownikow o stabszej 1 wrazliwej psychice podobna praktyka wycienczata,
doprowadzata do zalaman, utraty opanowania. Nienormalno$¢ ta takze powodowatla i inne
negatywne skutki, jak-to pijanstwo, tapoéwkarstwo, naduzycie witadzy, okrucienstwo,
degradacji osobisto$ci. Mozna przyjac, ze praca zabierala odpowiedzialnym pracownikom
prawie wiekszo$¢ czasu doby 1 dni w tygodniu, skracajagc do minimum wypoczynek 1 zycie
prywatne. Poza bezposrednimi stuzbowymi obowigzkami, jak to w sowieckich warunkach
byto przyjeto, musieli udziela¢ si¢ do rdéznych spolecznych inicjatyw, komisji 1
organizacji. (zbieranie pieniedzy na fundusz obronny, «subotniki», likwidacja
analfabetyzmu, pozyczki panstwowe ect.).

Szczegolnie w trybie wyjatkowym 1 bardzo napigtym praca w rejonie polskim byta
prowadzona w period kolektywizacji, na czym, jak pokazano, najwi¢cej zalezato organom
partyjnym. Wtedy praca trwata faktycznie calodobowo, nie liczono si¢ ze snem czy
wypoczynkiem. Ciekawe, ze, na przyklad, w zachowanych protokotach wielu posiedzen
biura Marchlewskiego RKP bylo przeprowadzano nawet noca. Tak, 24 pazdziernika 1933
r. na takim «nocnym» posiedzeniu, przeprowadzonym o 1-e¢j godzinie, po$wieconym
sprawg wykonaniu planu zdawaniu zboza, zobowigzano wszystkich czlonkéw i
kierownictwo rejonu rano do godziny 10 wyjecha¢ na wie$ 1 do 1 listopada raportowac o
wykonaniu planu. Przy tym bylo zaznaczano, ze niewykonanie planu bedzie
kwalifikowano, «jako pobtazliwos$¢ kutactwuy, za co nastepowato wydalenie z partii oraz
usuniecie z zajmowanego stanowiska. Delegowanym na wie§ nakazywano w ciagu 24
godziny zabra¢ zboze od «kutacko-zamoznych gospodarstw», a tym z nich, kto nie
wywigze si¢ z wyznaczonych norm — 5-krotnie zwigkszy¢ podatek 1 odda¢ do sadu [6,
.42, om. 1, cp. 130, apk.9].

Swiadectwa dziatah w trybie nadzwyczajnym czy wrecz brutalnego zachowanie kadr
wowczas spotykamy 1 z innych powodow. Tak, nierzadko przedstawiciele wtadzy udawali
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si¢ do rekoczyndéw 1 bicia ludzi, ich ponizania za to, ze te nie wstgpowali do kolchozu. We
wsi Szyjecka Buda, przewodniczacy kotchozu Mikota; Zeymowicz za opuszczanie
kotchozu bit mieszkancow, straszyt wysiedleniem. On takze, jak si¢ okazalo, «zgwalcil
praktykantke-agronoma, a synowi zakazal wstepowanie do organizacji pionierskiej».
Stefan Muzanowski, przewodniczacy rady wiejskiej] we wsi Marjandéwka, «pobit kobiete
za odmowe nabycia obligacji panstwowej pozyczki, na skutek czego ta zmartay.

Jak wynika z analizy dokumentow, czgstymi zjawiskami wsrdd kadry kierowniczej na
Marchlewszczyznie byty pijatyki, rozpusta 1 niskie morale, co mozna chyba uzna¢, jako
skutek rodowodow tych ludzi, pochodzacych z doldéw spotecznych oraz otrzymane;j
wowczas bezgranicznej wiladzy nad innymi ludzmi. Wydelegowany na wie$
przedstawiciel rejonu, jak czytamy w pewnej notatce partyjnej, zmuszat dojarek w
kotchozie do wspotzycia. A dyrektor fabryki porcelany w Marchlewsku w nocng zmiang
tez zmuszat pracownic do stosunkéw seksualnych [6, ¢.42, om.1, cnp.94, apk.61].

Natomiast w wddce starano si¢ topi¢ zatamanie czy nerwowe napi¢cia, wynikajace z
nadludzkich wymagan 1 nierealnych zamiaréw 1 planéw, co ptynely z gory. Dlatego czgste
pijatyki spotykano ws$rod kadr kierowniczych w kolchozach 1 radach wiejskich,
instytucjach sowieckich. Pijanstwo - «do wodki dodaja piwo», miato miejsce nawet na
Swieta rewolucji pazdziernikowej 7 listopada, 1 jak zaznaczano, pija tez komunisci.
Powszechnym zjawiskiem byto bicie kobiet, zwigzki pozamatzenskie 1 nieslubne dzieci
wsrod pracownic fabryki porcelany. Pijanstwo ws$rod pracownikow huty szkta w
Marjanowce w 1926 r. odnotowata wizytacja stanu organizacji partyjnej. Proby
zwalczania tej plagi, jak podawano, zakonczyly si¢ niepowodzeniem [6, ¢.42, om.l,
cup.12, apk.5]. Pijanstwo obserwujemy po wsiach rejonu nawet w czasie realizacji
masowych wysiedlen i1 deportacji na wschod. W alkoholu ludzie wyznaczeni na
wysiedlenia z rejonu starali si¢, aby jako$ zagluszy¢ ztamanie 1 rozterke.

W dokumentach tez spotykamy wypadki kradziezy materiatow i srodkow pieni¢znych,
zaniedbanie obowigzkow stuzbowych, tapéwkarstwo ect.

Pomimo oficjalnych przejawdéw 1 czynnosci zycia publicznego w rejonie polskim,
réwnolegle toczylo si¢ normalne zycie zwyktych ludzi w tych wotynskich wsiach lat 20-
30, z ich codziennymi zabiegami i wydarzeniami, wiekami uksztaltowanym ukladem.
Zyciowe zapotrzebowania, podejécia do spraw i sposoby rozwigzywania, zalatwiania
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biezacych czynnosci nieraz ktocito mocno z nastawieniami ideologicznymi 1 politycznymi,
nie pasowaly do nowych schematow, podejs¢ 1 ustalen tworcoOw rejonu oraz wykonawcow
ich zalozen. Modernizacyjne zmiany, ktore nowa wiladza szybko wnosita w kazda
dziedzing 1 komoérke zycia Polakow na Marchlewszczyznie, zaczepiaty si¢ z oporami 1 nie
bez problemoéw, czasami przeradzajace si¢ w ostre oskarzenia oraz starcia. Wszedzie
dawaty sie wyczu¢ konflikty pomiedzy kierownictwem, zazwyczaj przybyszami z
ustaleniami ideologicznymi 1 politycznymi, wywodzacych si¢ z innego zupeinie
srodowiska socjalnego 1 geograficznego (np. emigranci polityczni z miast rdzennej Polski
czy Rosjanie z miast) a konserwatyzmem miejscowej ludno$ci o wiekowym wiejskim
osadzeniu, utrwalonych drobnoszlacheckich 1 polskich tradycjach i charakterze.

Skutki sowietyzacji okazaly si¢ dalece od zamiaréw bolszewikéw. Ich polityka
narodowos$ciowa, realizowana w latach 20 na Ukrainie nie okazata przelomowego wplywu
na zachowanie 1 pozycje mniejszosci narodowych. Mimo pewnych jej socjalnych
sukcesow nie mozna mowi¢ o masowej akceptacji. Mniejszosci narodowe Ww
zdecydowane] wigkszosci zachowaty wierno$¢ swoim narodowym tradycja, stawiaty
wyzej narodowe interesy nad klasowymi. Moze najbardziej odpornymi na sowieckie
wplywy, jak zauwazaja badacze tej epoki, okazaly si¢ Niemcy-mennonici oraz Polacy,
«kolektywni oponenci wladzy sowieckiej», «mentalne sprzecznos$ci migdzy nimi [a
wladzg] staly podstawa emigracyjnych nastrojow» [18, c.225]. I, dodajmy, ostrych
represyjnych dziatan stalinowskich organéw bezpieczenstwa juz poczynajac od 1933 1.

* ok Xk

Pochodzenie szlacheckie ludnosci polskiej mocno determinowato jego zachowanie,
przekladato si¢ na zycie codzienne i, jak pokazano w artykule, nie bylo bez znaczenia
takze w jej relacjach z wladza sowiecka. Ta ostatnia dazyta, wykorzystujac najrozmaitsze
podejscia, chwyty i formy, do zaszczepienia wsrdd ludnosci polskiej swojej ideologii,
warto$ci 1 wzory zachowania. One nie kolidowaty w zaden sposdb z wiekowymi
tradycjami polsko-szlacheckimi, dlatego generalnie nie byly akceptowany przez ich
nosicieli. Stanowo-narodowa jedno$¢ wykazywana przez ludno$¢ polska okazata sie
mocng tamg na drodze jej sowietyzacji. To wywolywato niezadowolenia bolszewikow,
ktorzy wobec ludnos$ci polskiej w latach 1933-1938 stosowaty ostre kary 1 represje w
formie aresztowan, deportacji, masowych rozstrzeliwan («operacja polska w latach 1937-
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1938»), dochodzacych do rozmiaréw ludobodjstwa.

Tradycje drobnej szlachty bynajmniej nie znikly catkowicie mimo trudnych losow tej
ludnosci w XX wieku , jak $wiadczy dzisiejsza praktyka. Fenomen ten jak nam si¢ wydaje
pozwolil w duzej mierze zachowa¢ okruchy swojej odrgbnosci 1 Swiadomosci narodowe;j
w morzu obcoplemiennym 1 okrutnych warunkach politycznych. Na pewno moze by¢ z
pozytkiem wykorzystany 1 w czasach dzisiejszych, kiedy ludno$¢ polska na Wolyniu-
Zytomierszczyznie czyni niemate wysitki na niwie narodowego odrodzenia i odbudowania

swojej zatraconej tozsamosci.
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Crponcbkuii I' MK IVIAXETCBKOIO TPA/IMIICIO I KOMYHI3ZMOM. 13
MOBCAKJIEHHOI'O ) KUTTS HACEJIEHHS MTOJIbChbKOI'O HAIIIOHAJIBHOT'O PAHOHY
— MAPXJIEBIINHH (1925-1935)

Cmamms npuceésayeHa nokaszy npoyecy paosHu3ayii ma cmaeieHHs 00 Hei NONbCbKO20 HACENeHHs
Mapxnesuusnu — €0UHO20 NOILCHKO20 HAYIOHATILHO2O PANOHY, CIMEOPEHO20 DLILULOBUYLKOIO 811A00K0 HA
Bonuni. Pooumscsi 6UCHOB0K, W0 NpUYUHON HENONYIAPHOCMI Ma HeCHPUUHAMMS NOJNAKAMU NOLIMUKU
PAOAHCOLKOI 671a0U ceped THU020 NOCIAVHCUIU BIKOBI 2AUOOKO 3AKOPIHEHHI ceped HUX WLIAXEeMCHKI
mpaouyii. A6mop Ha OCHO8I apXiGHUX Mamepianié HAB0OUMb KOHKDEMHI IX npossu i ocooiusocmi y
3a3HAYeHUll yac.

Knrouosi cnosa: nonvcoxuti Hayionanvhuii pation, Mapxneswusna, paosanusayis, Opiona wisaxma,
PUMO-KAMOIUYbKA penicis, penpecii, 0enopmayis.

Stronski H. BETWEEN THE NOBLE TRADITION AND COMMUNISM. FROM
EVERYDAY LIFE OF THE POPULATION OF THE POLISH NATIONAL DISTRICT -
MARKHEVSCHICHZIN (1925-1935)

The article is devoted to the presentation of the process of Sovietization and the attitude of the Polish
population of the Marchewskischyna to it, the only Polish national region created by the Bolshevik
authorities in Volyn. It is concluded that the reason for the unpopularity and non-acceptance of the
policies of the Soviet power by the Poles, among other things, was the age-old deeply rooted among them
noble traditions. The author, on the basis of the archival materials, shows their specific manifestations
and features at the specified time.

Key words: the Polish national district, the Marchelevskischy, Sovietization, the small gentry, the
Roman Catholic religion, the repressions, the deportation.
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